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ISIN UMUMI sociYYosi

Mévzunun aktualhgl. Mifologiyanin yas1 bogoriyystin
tarixi qoder qodimdir. Holo miladdan &énco Ust Paleolit
dovriinden do ovval godim inanclarin, mifoloji diinyagoriigiin
arxaik igarslorino rast golinmosi barado miilahizolor vardir. Bu
yanagmani Azorbaycan mifologiyasma da aid etmok
miimkiindiir. Belo ki, Azorbaycan xalqnin mifologiyas1 diger
ulu xalglarin mifalogiyas1 kimi arxaik koklors malikdir. Oz
tarixi inkigaf prosesindo Azorbaycan mifologiyas1 mifoloji
sliurun ¢oxsayl1 marhalalorindon ke¢migdir: yoni onun daxilinds
animizm, fetigizm, totemizm, antropomorfizm, gamanizm vo s.
ocdadlarimizin inanc sisteminin mithiim morhololorin  do
mdvecud olmugdur.

Tarixi genezis marhalolorindon kegorok mifologiya tam
bargorar olana kimi neg¢o minilliklor orzinds ibtidai giiura hakim
olmusdur. Diinyagoériisii alt laylardan siiziilorok folklor diinyagd-
riiglinli formalagdirmigdir. Folklor diiglincasino mifoloji diigiin-
cadon kegarkon mifoloji gliurun yaratdifn diinyagoriigii sistemi
mif yaradicilifindan folklorun badii mahiyystine daxil olaraq bir
ne¢o janrlarin formalagmasmna zomin yaratmigdir. Mifoloji
stiurdan tarixi sliura kecid yolu xalglarin 6ziintiifadosinin yeni
morhoalays — folklor duyumuna kec¢idini meydana gotirmigdir.

Mohz geyd etdiyimiz rakursdan ¢agdas Azorbaycan vo rus
mifoloji diiglin-cosinin dyrenilmesi akualliq kosb etmokdadir.
Haor iki xalqn folklor madoniyystinin dyronilmesindo Azorbay-
can vo rus mifologiyasindaki miixtolif miflor 6namli rol
oynamaqdadir. Bu modeniyyatlor miioyyon kosmoqonik
miinasibatlorin nizama salinmasina, tonzimlonmosina xidmot
edon miflorin kémayi ilo 6ziinii togkil etmokdadir.

Qeyd edok ki, 6z miistoqil mifoloji diinyagoriigii olan
xalglarin mif sistemlori mévcuddur ki, bu sistemlor mifoloji
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tarixi 6ziindo yagsadaraq, hom do onun diinyagoériisinii oks
etdirir. Diinyagoriiglorini birlogdiron amil iso diinya xalglarinin
arxaik dovrlerinin bir-birindon o qodor do forqlonmomosi ilo
bagli olmusdur. Ulu diinyanin qebils ve tayfalarinin adet-
ononolori, dini goriigleri, rituallar1 (ayinleri) vo s. sinifli
comiyyet yaranandan ovval, demak olar ki, bir-birilo eyniyyst
togkil etmigdir. Miioyyan cografi gorait, mokan farglorinden irali
golon boazi ciizi doyisikliklors digget yetirmasok, miixtalif gabilo
vo tayfalara moxsus inanclarin, adot-onanslorin, rituallarin
mozmununda els bir ciddi forglorin olmadigin goérarik.

Bir-birinin oxlaqina, moeiseting, dini diinyagoriisiine qodim
gabilalerin olan tezyiqinin bagga bir menbayi iso daha goadim
gobilonin iistiin dini diinyagériisiiniin ondan nisbaton cavan olan
gabilonin ictimai hayatina niifuz etmosinin qagilmaz idi. Bu
prosesdo diger qarsilight tosirlorin, masolon, horbi yiiriiglor
noticosindo giiclo gobul etdirilon dini diinyagoriigiindon do
danigmaq olar. Biitiin bu sobablor godim qobilalorin ictimai-
madoni, ruhi-manavi hayatinda bag veran yaxinlagmalar natics-
sindo meydana ¢ixa bilirdi.

Azorbaycan vo rus xalglarinin gadim mifologiyasinin
tarixi koklorindo ictimai-sosial vo modoni-monovi slagolor
dayanir. Olbetts, iqtisadi-ticari alagalerin do bu miinasibatlorin
miioyyon doracodo formalagmasina komoyi olmugdur. Bu xalq-
lar arasindaki slaqgalor asrlor boyu sabitlogse do, hom do zaman-
zaman qarsihigqlt tozyiglors moruz qalmigdir. Belo qarsiligh
miinasibot vo oslagolorde godim gobilolorin mif strukturlar1 da
6nomli yer tutmugdur, qargiliqli tosirlor nsoticasindo arxetip
modellor hom do mifoloji sistemlor yaradarag, mifin névlarini
sabitlogdirmis vo folklor diinyagériisiinun formalagmasina kegid
baglamigdir.

Tiirk mifoloji diinya sistemi daha ulu oldugundan qadim
slavyan gobilslorinin aski mifoloji diinyagériisi strukturlarina
niifuz etmoyi bacarmigdir. Eyni zamanda folklorda janrlagma
prosesinin yaranmasimin adabi olaqgelerin formalagmasma da
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laziminca niifuz etmosinin damilmaz fakt oldugunu qeyd
etmoliyik.

Mifologiya vo folklor tarixinin toqriben hansi osrde bir
proses olaraq osason tamamlamb bitmesi barado yekdil
miinasibatloro rast golinmir. Bununla belo, sifahi adobi-badii
yaradiciligin XVI asr vo ondan sonralara da davam etmasi artiq
elmo molumdur.

Yazili odebi yaradicihiga keciddo mif wvo folklor
yaradiciligindan miixtolif janrlarda mifoloji diistincoden vo
folklor niimunslorindon istifado masslalorinin  aragdirilmasi
Oonomlidir. Mifoloji tofokkiir vo folklor janrlarinin istiraki yazil
odobi janrlarda miitloqdir vo bu giin do davam edorok yazili
adobi yaradiciligin ideya-estetik monbaying ¢evrilmokdadir.

Qeyd etdiklorimizlo yanagi, dissertasiyanin aktualligi ham
do odabi tocriibodo smmagdan kegirilmis mifoloji diislinco
materiallarindan neco istifade edilmesinin todqiqi aspektlorini
Azorbaycan vo rus odobiyyatsiinashiginda digget morkozino
qoymasindadir.

Mif diiglincasinin miixtolif formalarmin badii adobiyyatda
rongarang tozahiirlori, mifoloji inanclarin, arxetip ve mifoloji
simvollarin badii adobiyyatda inikas1 bu giin badii adobiyyati
daha ¢ox maraq obyektina ¢evirmokdadir.

Kegon osrin ikinci yarisinda xarici ve  Olke
odobiyyatlarinda  badii  mif  yaradicilign =~ modernizm
niimayondslori, daha sonra iso postmodernizm nilimayandslori
torofindon foal sokilds hayata keg¢irilmigdir. Badii mifologizmin
giiclonmasi digor yazigilarin vo dramaturqlarin yaradicilifinda
saciyyalondirilmigdir. Mif diinya moadaniyystinds maraqli vo
miirokkob bir hadiso olmaqgla mixtolif elm saholorindo
calisanlarin  diiglincasini  moggul etmigsdir. Boadii sonat
niimayandolorinin mifologizmo miiracisti o qadar ardicil vo six
olmusdur ki, hatta rus adabiyyatsiinashifinda va estetik fikrindo
xiisusi “Dostoyevski kosmosu”, “Tiitcev kosmosu”, “Lermontov
kosmosu” kimi anlayiglar dovriyyoys daxil edilmigdir. Rus
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odobiyyatinda adlarin1 ¢okdiklorimizdon bagqa, F.Soloqub,
V.Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha avvallar isa
Azorbaycan miitofokkirlori Imadoeddin Nasimi, XIX-XX osrlorda
Abasqulu Aga Bakixanov, Mirzo Foatoli Axundzads, Oli Boy
Huseynzado, Yusif Vozir Comonzominli, Calil
Mommaodquluzads, Hiiseyn Cavid vo basqalar1 6z elmi-badii,
folsofi-estetik baxiglarinda mifoloji diiglinconin $ziinomoxsus
poetik bi¢imini yaratmiglar. Mifik diisiincoye miinasibat nainki
elmi-tarixi aspektds, hom do dini-folsofi miistovido o6ziinii
niimayis etdirmoklo onlarin yaradiciligina xiisusi impuls
vermigdir.

Mifologiya obrazlar1 mifoloji allahlar kimi bizo varligin
baglangicinin bazi molum simvollarin1 verir ki, bu, transendent
xarakter dagimaqgla soxsiyystin tocriibosine miitloq yaddir.
Mifologiyanin daxili menas1 elo siiuralti qiivvelorlo miioy-
yanlasir ki, onlar uzaq, tarixaqadorki dovra goder gedib ¢ixir vo
bu da qaranliq vo aydin olmayan zamanda giiurun
dorinliklorinden ortaya c¢ixmaqdadir. Mifologiyada sanatlo
iimumi olan bir osas vardir ki, bu da ilahililiys stiuralt: cohddir.
Lakin sonsuzluga canatma - ilahi qlivvoys canatmadir.
Mifologiya insan horoketini ifade edon simvollarin dasiyicisidir
ki, burada insan bilavasita konkretdon Allahin ifadslorinin
miicorrad timumi formalarma gedib ¢ixir.

Xalq tofokkiiriiniin tacassiimii olaraq obraz ve gohroman-
larin  monovi-oxlaqi diinyasinin sociyyslondirilmasi, osorlordo
yer alan gehroman, antigohroman, gshromanin oxsari, yalangi
qohroman vo ya sado goriiniiglii insanlarin dini diinyagoriis,
mifoloji diilnyagoriisii lize ¢i1xarilmasina togabbiis gostorilir.

Tarixi miiqayiso kOmoyi ilo Azorbaycan mifoloji
diistincasini idars edon inanc sistemi kimi totemizmdon genis
istifado olunmus, problems miinasibst miiqayissli gokilds tohlil
edilmigdir. Hor bir mifoloji comiyyst 6z mifik gayda-qanunlar
ilo bu inkisafda gergokliyin obrazli mif diisiincasino tabe olur.
Sonraki meorhalalordo iss obrazli diigsincea doysr gazanaraq
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monavi reallifa cevrilir vo mifoloji inanc soviyyesino qoder
yiiksolir. Daha sonraki proseslords iso mifoloji inanc mifoloji
comiyyetin mdvcudlugunu tonzimloysn funksiya rolunu oynayir.
Azorbaycan, rus vo Avropa tadqiqat¢ilarin elmi-badii, folsofi-
estetik baxiglarinda kosmik diislinconin 6ziinomoxsus poetik
bi¢cimindon faydalanmisgiq.

Yazig1 dislincosinin gaynaqlandifi mifoloji strukturlar
Azorbaycan vo rus odobiyyatsiinasliginda mifoloji diisliinco va
badii odobiyyat problemlorinin $yronilmosinin  morkozindo
duran on Onomli moesoalolorden biridir. Biitlin bunlara xalqn
etnogenezino iz tutub Oyronmoklo is1iq salmaq miimkiindiir.
Mohz bax bu masslenin 6zii do togdim olunmus isgin aktualligini
toskil etmokdadir.

Problemin dyranilma daracasi. Azarbaycan tlirk mifolo-
giyasmin dyrenilmosi tarixi on doqquzuncu yiizilliyin sonlarina
tosadiif etso do, onun milli adsbiyyatsiinasliqda sistemli gokildo
todqiqi kegon osrin 20-ci illorindon baglamigdir. Slavyan
mifologiyasinin 6yronilmasi tarixi rus odobiyyatsiinaslhign vo
folklorstinasliginda iso on sokkizinci ylizilliyo gedib ¢ixir.
Beloliklo, homin elm saholori mifologiyanin &yrsnilmesi ilo
baglh igi daha ardicil vo sistemli gokildo reallagdirmiglar. Rus
todgiqat¢ilarindan  A.F.Losev, Y.Lotman, Y.Meletinski,
A.Qumilyov, S.Averintsev, M.Baxtin, N.Dyakonov, B.Ivanov,
Y.Qolosovker, B.Toporov, S.Neklyudov, M.Steblin-Kamenski,
S.Tokaryev, M.Saxnovig, M.Ivanov; Azerbaycan todqiqatgi-
larindan M.Tohmasib, M.Seyidov, A.Siikiirov, I.Valiyev,
K.Valiyev, B.Abdulla, K.Abdulla, S.Rzasoy, M.Coforli,
R.Qafarli, A.Nobiyev, I.Abbasli, H.Ismayilov, M.Imanov,
R.Oliyev, A.Haci, RKamal, 1.Sadigq, C.Boydili, A.Xalil,
T.Salamoglu, F.Bayat, M.Qasimli, N.Tagisoy, A.Omrahoglu,
A.Acalov, A.Huseynov, S.Rzasoy vo bagqalar1 bu todqiqat
movzusu ilo bagh bir ¢ox mithiim aspektlora niifuz etmoyo
caligmiglar. Onlarin elmi miihakimo, miiddoa, fikir vo baxiglari
problemin arasdirilmasimnin nazori bazasinin formalagmasinda
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6nomli rol oynamigdir. Buna baxmayaraq, indiyadok
todgiqatlardan konarda qalmig Azerbaycan vo rus mifoloji
diinyagoriisii sisteminin badii osorlordo neco oks olunmasi
probleminin konkret bir doktorluq dissertasiya isindo sistemli
aragdirilmasina ehtiyac duyulmaqdadir.

Azorbaycan mifoloji diiglincesi problemi ilo bagh
alimlorimiz mifologiyanin predmetini, nozeri mosalalorini vo s.
xeyli derocads aragdirmiglar. M.Seyidovun “Azarbaycan
xalqmnin soykokiinii diigtinorkon” vo ya digor tedqgiqatgilarin —
A.Acalov “Mifologiya”, C.Boydili “Tirk mifoloji obrazlar
sistemi: struktur vo funksiya”, M.Coforli “Dastan vo mif”,
“Azorbaycan mohabbot dastanlarimin poetikas1”, F.Bayat
“Mifologiyaya giris”, S.Rzasoy “Oguz mifinin paradigmalar1”,
“Oguz mifologiyas1”, “Oguz mifi vo Oguznamo eposu”,
“Mifologiya vo folklor: nozari-metodoloji kontekst”, R.Oliyev
“Riyazi mifologiya”, “Tiirk mifoloji diisiincesi vo onun epik
transformasiyalar1”, “Azorbaycan gifahi xalq adobiyyat1”, “Azor-
baycan nagillarinda mifik goriglor”, “Mifoloji stiur ve onun
badii spesifikas1”, “Azorbaycan folkloru: janr sistemi vo
poetikas1”, A.Hacili “Mifopoetik tofokkiir folsofasi”, R.Qafarl
“Mifologiya”, “Mif vo nagil. Epik enonods janrlararasi slaqge”,
“Azorbaycan mifoloji goriiglorinde arxetipik simvollar”,
H.Quliyev “Arxetip anlayist vo epik ononado miidrik qoca
arxetipi’, M.Imanov  “Miiasir = Azorbaycan  nosrindo
psixologizm”, “Xalq giilusiiniin poetikas1”, “Giiliiglin arxaik
koklari”, “Folklorda obrazin ikilogmasi”, R.Kamal “Kitabi-Dads
Qorqud: arxaik ritual semantikas1” vo bir ¢ox miislliflorin bu
kimi osorlorini geyd etmok miimkiindiir’.

Seyidov, M. Azorbaycan xalqmmn soykokiinii  diisiinerkon. Baki:
Yazici, 1989, 496 s.; Seyidov, M. Azarbaycan mifik tofokkiiriiniin
qaynaqlar1. Baki: 1983, 324 s.; Acalov, A. Mifologiya // Azorbaycan
odabiyyati tarixi. 6 cilddo, Icild. Baki: Elm, s. 37-66; Boydili (Mommadov),
C. Tiirk mifoloji obrazlar sistemi: struktur vo funksiya. Baki: Miitorcim,
2007, 272 s.; Caforli, M. Dastan va mif. Baki: Elm, 2001, 188 s.; Bayat, F.
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Rus todqgiqat¢ilarindan  S.S.Averintsev  “K.Q.Yunqun
analitik pisxologiyas1 vo bodii fantaziyanin qanunauygun-
luglar”, “Arxetiplor”, N.S.Avtonomova “Mif: xaos vo loqos”,
Y.V.Andreyev “Mifin poeziyasi vo nasr tarixi”, A.N.Andreyev
“Hoyat agac1”’, M.M.Baxtin “Sifahi yaradiciligin estetikas1”,
“Fransua Rablenin yaradicihg vo orta osrlorin Intibah xalq
modoniyyati”,C.F.Birlayn “Paralel mifologiya”, A.N.Veselovski
“Tarixi poetika”, “Mif ve simvol”, Y.E.Qolosovker “Mifin
montiqi”, L.N.Qumilyov “Etnogenez vo Yerin biosferi”,
A.Y.Qurevi¢ “Edda vo saqa”, .M.Dyakonov “Serq ve Qarbin
arxaik miflori”, V.V.Ivanov, V.N.Toporov “Slavyan sifahi
modellogdirilmis sistemlori”’, “Slavyan qodimliyi sahesinde
todgiqlor”, M.1.Ivanova “Erken yaradiciligda Bibliya motivlori”,
A F.Losev “Mifologiya”, “Mifin dialektikas1”, “Antik
simvolizm ogerklori vo mifologiya”, “Isars. Simvol. Mif”,
Y.Lotman “Badii metnin strukturu” osorlorinde mévzu ilo
alagoli bir gox mosalolors toxunmuglar”.

Mifologiyaya giris. Baki: 1999; Rzasoy, S. Oguz mifinin paradigmalari.
Baki: Sada, 2004, 200 s.; Rzasoy, S. Oguz mifologiyasi. Baki: Nurlan, 2009,
366 s.; Rzasoy, S. Oguz mifi va Ofuznams eposu. Baki: Nurlan, 2007, 182
s.; Rzasoy, S. Mifologiya va folklor: nazari-metodoloji kontekst. Baka:
Nurlan, 2008,188 s.; Oliyev, R. Mifoloji stiurun badii spesifikasi. Baka:
Qartal, 2001, 100 s,; Hacili, A. Mifopoetik tofokkiir folsofasi. Baku:
Miitorcim, 2002, 164 s.; Qafarli, R. Mif, ofsans, nagil va epos (sifahi epik
ananads janrlar arasi olaqo). Baki: ADPU, 2002, 448 s.; Quliyev, H. Arxetip
anlayis1 va epik ananads miidrik qoca apxetipi // Tiirk epik ananssinds
dastan. “Ortaq tiirk ke¢misindan ortaq tiirk golocayine™ VI uluslararasi
folklor konfransinin materiallari. 2010, 25-26 noyabr. Baki: Sada, 2010,
5.218-220; Imanov, M. Miiasir Azarbaycan nasrinda psixologizm. Baki: Elm,
1999. 116 s.; Kazimoglu, M. Folklorda obrazm ikilogsmasi. Baki; Elm, 2011,
226 s.; Kamal, R. “Kitabi-Dads Qorqud” arxaik ritual semantikasi. Baki:
Yeni nogrlor evi, Elm, 1999, 72 5. va s.

Apepunnes, C.C. Anamurmueckas ncuxonormi K.IIOHra m
3aKOHOMEPHOCTHTBOpUECKOI anTazuu // Bompock! imreparypsl. 1970, Ne 3,
c.113-143; Asepunner, C.C. Apxerumst // Muds HapomoB Mmupa:
OHIUKIIONEANs B AByX ToMax. Bropoe m3ganwe, ToM 1. Mocksa: CoBeTckas
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Dissertasiyanin obyekti va predmeti. Todgigatm obyekti
Azarbaycan va rus madaniyyatinin tarkib hissasi olan, onlann
gadim arxitektonik strukturlarmda dayanan mifoloji diiSunca
numunalaridir. Mahz geyd etdiyimiz bu umumi tadgigat obyek-
tinda onun muhurn tazahur formalari iizra 8axalanir: mifin
obrazli duSunca sistemi, mifoloji inane saviyyasi, arxetip va
mifoloji simvollar saviyyasinda nazara garpdinlir. Mifin obrazli
dusiinca sisteminin nazari problemlari tadgigatda umumi obyekt
olaraq ortada durmagla mifoloji inancin badii adabiyyatda neca
inikas olunmasim xiisusi obyekta ?evirir, arxetip va mifoloji
simvollar isa butovlukda bir obyekt kimi adabiyyati da oz tasiri

OHiiHKjionefliM, 1987, 720 c.; Abtohomobb, H.C. Ma4>: xaoc a Jioroc //
3a6jiyayiaioiunHCfl pa3yM? MHoroo6pa3ae BHeHaynHoro 3hbhbsi. MocKBa:
llojinTH3flaT, 1990, c. 30-57; AnapeeB, 10.B.11o33bs MH()a a npo3a
HCTopnH. JleHHHrpaji: JleHH3flaT, 1990, 221 c.; BaxTBH, M.M. OopMbi
BpeMeHH xpoHOTona b poMHHe // www.gumer. info /bibliotek-
Buks/literat./baht-form/.; BaxTHH, M.M. TBopnecTBO OpaHcya PaGne a
Hapo™Has xyjibTypa CpeflHeBexoBta a PeaecaHca. MocKBa: 1990, 527 c.;
Bapjiaaa, /fac.fl). llapajuiejibHas MB”ojioraa. MocKBa: Kpoa-npecc, 1997,
336 c.; BecejiOBCxaa, A.H. HcTopaaecKaa nosTaxa. MocKBa: Bbicniaa
nik0lJia, 1989, 404 c.; BecejiOBCxaa, A.H. Matj) a caMBOIJi // Pyccxaii
(jjojitxjiop. Bonpochi Teopaa "ojixxjiopa. 1979, Ban. 19, c. 186-199; JloceB,
A.®. fl>ajiocod>ax BMeHB. My3axa xax npezjMeT jioraxa. flnajiexTaxa Macjja
// JloceB, Afl>. 1J3 paHHux npoasBejjeHaa. MocxBa: 1990; JloceB, A.®.
Ma4>. Hacjio. CymHOCTL. MocxBa: Macjn>, 1994, 919 c.; JloTMaa, 10.M.
CipyxTypa xyaoacecTBeaaoro TexcTa. MocxBa: 1970,; Jlotmbh, 10.M.
llpoSjieMa xyaoacecTBeHHoro npocipaHCTBa b npo3e Torojis // YneHMe
3anacxB Tapiycxaa yHBBepcaTeT. Ban. 209: Tpy”a no pyccxoa a
ejiOBBHCxo0a (jjajiojioraa, 1968, Nell, c.5-50; JloTMaH, 10.M. Jlexpaa no
CTpyxrypajiBBoa nosTaxe // 10.MJloTMaa a TapTycxo-MoexoBCxax
ceMBOTaHecxaa nixojia. MocxBa: Fho3be, 1994, c. 17-263; Jlotmbh, 10.M.
JhrrepaTypa a Macjjojioraa // yaeHae 3anacxa TapTyccxaii yHBBepcaTeT.
Ban.546: Tpyzja no 3HaxoBMM cacTeMaM, 1981, Ne 13, c. 35-55; JloTMaH,
10.M. Ma4> BMB-xyjibTypa // yaeHbie 3anacxa Tapiyccxna yHBBepcaTeT.
Ban.308: Tpy”a no 3H3xobmm cacTeMaM, 1973, Ne 6, ¢.282-303; Jlotmbh,
I0.M. CTaTbha no ceMHOTaxe XxyjiBiypa a acxyccTBa. lyMaHaTapHoe
areHTCiBO. Cbhxt- lleTepSypr: AxaaeMBHecxaa npoexT, 2002 .
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altina alir.

Ayrica olaraq, tadgiqat obyektine mifoloji inanc vo etnik-
milli kimlik problemi, arxetipdo mena obrazlarinin tokrarlan-
masi vo s. bu kimi elmi mosalolor do daxildir.

Dissertasiyanin predmetini iso deyilon tosir imkanlarinin
badii adobiyyatda neco doyerlondirilmasi yollar1 {izo ¢ixarir:
badii adobiyyatda mifin, arxetipin, ritualin, mifoloji inancin vo
mifoloji simvollarin istifado olunmasi, yazili modeniyyot
abidolorindo, adobi tocriibodo ruhi-menovi doyerlorin axtarisi,
obrazl1 yaradiciliq formasi vo s. Biitiin bunlar bilavasito
Azorbaycan vo rus bodii yaradicilifinda nesr vo poeziyanin,
demok olar ki, aksar janrlarinda 6z totbiqini tapir.

Todgiqatin magsod vo vazifolori. Dissertasiya isindo
baglica moqgsad Azaorbaycan vo rus (slavyan) mifologiyasinin
nozori mosololorini tedqiq etmok, Oyronmok, bu xalglarin
mifoloji diiglincosinin togokkiilii vo genezisini aragdirmaqdir.
Belo olduqda i¢inde mif, mifoloji inanc, mifin obrazl1 diisiinco
modeli, arxetiplor, mifoloji simvollar, rituallar (ayinlor) vo
obrazl1 yaradiciliga kecidlorin dyronilmasi vo todqiq edilmaesi
tadgigatin mogsodini togkil edir. Bu moagsadi hoyata kecirmok
ticlin todqiqat prosesindo bir neg¢o vozifolorin  yerino
yetirilmasine ¢aligmigiq:

- mifoloji simvol, xronotop vo mifoloji tofokkiir
anlayiglarinin tohlili;

- arxetip vo mifoloji inanc {izra aragdirmalarin aparilmasi;

- Azorbaycan mifoloji diislinco sisteminin aragdiriimasi;

- Azorbaycan mifoloji diigiinco sistemindon mifik obrazl
diistincaya kegidlarin tayin edilmosi;

- rus mifoloji diigiinca sisteminin aragdiriimasz;

- rus mifoloji diigiinca sistemindon mifik obrazli disiin-
caya kecidlorin miisyyanlogdirlmasi;

- Azorbaycan vo rus mifoloji inanclarinin  badii
adobiyyatda istifads formalarinin Syronilmasi;

- kosmoloji miflorin yazili moadaniyyst niimunslarindo
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neco oksini tapmasinin miiqayise edilmasi;

- arxetip obrazlarin, mifoloji simvolikanin hor iki
adobiyyatdaki istifado imkanlarinin nozordon kegirilmasi;

- hor iki adsbiyyatdaki obrazli yaradiciliq prosesinda ritual
vo mifoloji semantika masalalorinin todqiq edilmosi;

- moadeniyyatlordoki sabit inanc sistemlorinin adobiyyata
gotirilmosilo miioyyanlogon “Azorbaycan kosmosu” vo “rus
kosmosu”nun bu xalglarin badii yaradiciliginda inikasinin
Oyranilmasi va s.

Tadgiqatin metodlari. Dissertasiya iginin nazari-metodo-
loji bazasini mifoloji vo folklor diisiincesinin aragdirilmasinda,
biitévlikkdo Azorbaycan ve rus madoniyystinin Gyronilmoesindo
ugurlu gokilds totbiq olunan miiasir elmi-nazori metodlar togkil
edir. Todgiqatda arxetiplor nozoriyyssinin qgabaqcil texnoloji
tsullarindan,  struktur-semantik vo  semiotik  aragdirma
metodlarindan istifado olunmugdur. Dissertasiyada mifologiya
vo folklorla adobi asarlarin qargiligli alagelerini 6yronmak iiglin
Azorbaycan, rus vo diinya elmi-nazori fikrindoki somarali
konsepsiyalardan istifado edilmigdir. Elmi-nazari vo adobi-badii
Ormoklor Azorbaycan vo rus mifoloji modellori osasinda
nozorden kegirilorok deyerlondirilmigdir.

Dissertasiyada osason odabi-nozeri-miigayiseli todqgiqat
metodlarina  {istiinlik  verilmis, zoruri olduqda tipoloji
miiqayisoloras, struktur-semantik tohlillors yer ayrilmigdir. Eyni
zamanda, adobi-nazori tohlil modellori badii adebiyyat iizerindo
qurulmugdur.

Miidafiays cixarilan asas miiddoalar:

- XX osr Azorbaycan va rus odsbiyyatsiinaslifinda
mifoloji diiglinco, motiv, siijjet, mévzu vo obrazlarla badii
adabiyyatin garsiligli slagslsrinin 6zslliyinin siibuta yetirilmosi;

- Badii adobiyyatin arxetiplordon ideyalar monimsomosini
vo onun inkigafin1 sortlondiran amillsrin miisyyanlogdirilmasi;

- Badii odobiyyatin mozmununda mifoloji xronotoplarin
istirak xiisusiyyatlarinin incalonmasi;
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- Mifoloji inancla mifin yazili odobiyyatda qarsiligqh
tozahiir imkanlarinin ortaya ¢ixarilmasi;

- N.Qogol, M.Lermontov, S.Yesenin, V.Xlebnikov,
M.Bulgakov, A.Axmatova, C.Aytmatov, A.Kim va bagqalarinin
yaradiciliginda mifoloji elementlordon istifadoye distiinliik
verilmssi sabablarinin agkarlanmasi,

- Mifin yazil1 odebiyyat1 zenginlogdirmesi vo onun sosial
hoyatin tesvirinds rolunun iizs ¢ixarilmasi;

- 1.Sixli, ©.8hmodli, H.Cavid, Anar, M.Suleymanl,
Y.Somadoglu, El¢in ve basqalarmin yaradiciliginda arxaik,
mifik tofokkiir elementlorinin mifoloji zaman ve mokanla
baghiliginin milsyyonlogdirilmosi;

- Azorbaycan vo rus odabiyyatlarinda mifoloji motiv,
mdvzu vo obrazlara oxsar vo forqli miiracistin asas xatlorinin
ortaya qoyulmasi;

- Azorbaycan vo rus yazgilarmin osorlorinde mifoloji
stijetlordon istifadonin ig prosesindo mif poetikasinda zorursto
cevrilmoasinin gostarilmasi;

- C.Aytmatovun “Ag gomi”, “Erken leyloklor”, “Cingiz
xanin ag buludu”, “Danizkenar ile qacan alabag”, “Osra borabar
giin”, M.Bulgakovun “Master vo Marqarita”, M.Suleymanlinin
“Kég”?, “Dayirman”, “I.Sixlmin “Olon diinyam” va s.
asarlarindoki mifoloji elemenlarin {izo ¢gixarilmasi;

- Mifoloji siiurun diistinco modelinin gadim diinyan1 aks
etdirmasi vo diinyanin universal imumbagori cohatdon siiurda
inikas etdirilmesinin gostorilmosi;

- Mifin badii odobiyyatda arxetip, obraz vo simvollarin
kdmayi ila yenidon canlandirilmasinin vs dirildilmasinin yazig1
dast-xattinds yerinin miioyyonlogdirilmasi va s. ibaratdir.

Todgiqatin elmi yeniliyi. Azorbaycan folklorgtinashigin-
da bu sahads miiqayisali va tipoloji tadqiqatlar yetarinco aparil-
madigindan, xiisusan Azorbaycan va rus odsbiyyatinda oxsar
motivlorin, mifoloji inanclarin, mif strukturlarinin, arxetip vo
obrazl diiglinconin mahiyyatinos o gadsr ds niifuz edilmomisgdir.
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Todgiqat prosesindo g¢esidli miiddoalar, fikir vo tezislor iroli
stirilmiigdiir.  Tohlillordon alman elmi yeniliklori belo
qruplagdirmaq miimkiindiir:

- Azorbaycan ve rus oadobiyyatinda etnik-milli kimlik
probleminds analoji strukturlarin {izo ¢ixarilmasi;

- mifoloji inanc sisteminin, mifin obrazli diistinconin hor
iki xalqin odobiyyatinda iist-liste diigdiiyiliniin, mif, mifik inanc
vo mifoloji tofokkiirlin eyniyyot togkil etdiyinin ortaya
qoyulmasi;

- Azorbaycan vo rus mifoloji-modeni formalarimin
bazasinda universalligin agkarlanmasi;

- hor iki xalqin mifologiyasinda arxetipin vo ilkin
obrazlarin tokrarlanmasi;

- mif arxetiplorinin adabiyyat arxetiplorino miinasibotinin
toyin olunmast;

- mifoloji inancin miisllif yaradiciigina birbaga tosirinin
maqgsadouygunlugunun agkarlanmasi;

- mifin poetikas1 ilo poeziyanin vo naosrin poetikasi
arasinda six slagalorin mdvcudlugunun tadqiq edilmasi;

- mifoloji zamanin sonstkarin altsiiurunda mévecud olmasi
vo bunun mifin genetik kodlar ile bagliliginin tohlil olunmasi;

- sonotkarin yaradiciligindan asili olaraq, her hansi
mifoloji inanc ve kosmosun formalarinda doyiskenliyin
miioyyanlogdirilmasi;

- bodii odobiyyatda arxetipin, mifoloji simvolun
semantikasinin adobi yaradiciliga uygunlugunun Syronilmasi vo
s. bu kimi mosololorin aragdirilmas1 dissertasiyanin elmi
yeniliyinin doyarini ortaya qoyan amillordondir.

Tadqgiqatin nazari vo praktik shamiyyati. Dissertasiya
isi konkret nozari-praktik shomiyysti 6ziinds aks etdirmokdadir.
Aragdirma bilavasito mifologiyanin mongayi ilo slagads olan
nazariyyslorlo six bagh oldugundan burada elmi igin noazari
ohomiyysti yuxarida osaslandirilmig yeniliklordon ibarotdir.
Problemin hsllinds Azorbaycan vo rus adobi niimunslarinin
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mdévzuya uygun todqiqi do mithiim rol oynamigdir.

Dissertasiya iginin praktik ohomiyysti onda nezori vo
adobi materiallardan sldo olunmug elmi miiddea va naticalorin
golacak tadgiqat islarinds istifads oluna bilacayini yaqinlogdirir.

Bundan bagqa, togdim olunmug dissertasiya isi
odabiyyatsiinasliq vo folklorgiinasligdan xiisusi kurslarda vo
seminarlarda yardim¢i metodik gostoris, dors vasaiti va s. kimi
istifado etmoys do imkan verir. Todqigatin nazori naticalori
mifologiya vo odobiyyatsiinasliq problemlorine hesr olunmusg
golocok aragdirmalar ii¢lin elmi- nozori vo praktik menbo vo
baza rolunda ¢ixig edocayi do siibha dogurmur.

Tadgiqatin aprobasiyas1 va totbiqi. Dissertasiyanin
mévzusu AMEA Folklor Institutunun Elmi Surasinm 05 dekabr
2012-ci il (protokol Ne7) ve Respublika Olagolondirmo
Surastnin 09 dekabr 2013-cii il tarixli (protokol Ne3)
protokollarinin qerarlar1 ilo tosdiq olunmugdur. Tadgigatin
baslica elmi miiddoalari, miihiim elmi yeniliklori, ideya-nozari
forziyyaslori, naticalari va s. beynolxalq konfranslarin materialla-
rinda, miixtolif tematik mocmuo vo jurnallarda, “Mifoloji
diigtinco vo badii odabiyyat” adli monografik aragdirmada 6z
oksini tapmigdir.

Dissertasiya isinin yerino yetirildiyi toskilatin adi
Dissertasiya igi Azerbaycan Milli Elmlor Akademiyas1 Folklor
Institutunun “Folklor vo yazih odobiyyat” sobasindo yerino
yetirilmigdir.

Dissertasiyanin strukturu. Dissertasiya “Giris” (18958
isara), 1 fosil (64 152 isars), II fosil (55 829 isars), III fosil
(105 166 isars), IV fasil (85 183 igars), V fasil (121 110 isars),
“Natica” (13 451 isars), imumilikdo (463 849 igaro) vo istifado
olunmus adabiyyat siyahisindan ibarstdir.
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DISSERTASIYANIN OSAS MOZMUNU

Dissertasiyanin “Girig” hissosindo onun aktuallif1 osas-
landirilmig, obyekti vo predmeti, magsodi ve vazifolari, proble-
min todqiq tarixi vo Gyronilmo doracesi, elmi yeniliklori, elmi-
metodoloji osasi, nozori vo praktiki shomiyyeti miioyyanlog-
dirilmig, igin aprobasiyast va qurulusu hagqinda molumat
verilmigdir.

Dissertasiyanin  “Mifologiya va badii odobiyyatin
qarsihgh olaqalori” adlanan birinci fosli i paragrafdan
ibarstdir. Birinci faslin birinci paraqrafi “Mifoloji simvollar
sanatkarlq vasitasi kimi” adlanir. XX osrdo sonstin mif
diistincosinin miixtolif formalarinin effektiv qarsiliqlt olagolori
onun inkisafinin an osas tendensiyalarindan biridir. Miixtolif
yaradic1 metodlar, istigamatlor vo {islubi axinlarda olan osorlora
badii mifologizm xarakterikdir. O yaziginin bir, yaxud bir nego
dini-mifoloji sistemlorla dialoqu naticasinds, bu vo ya digor
daracads Yeni dovriin badii anonslari ils slagolidir.

Baga catmig XX yiizillikdo bu dialoq senatin humanitar
elmlorlo, hor seydon Onco etnologiya vo “derinlosdirilmis
psixologiya” ilo qarsiliglh olagolorini miirokkablogdirilmigdir:
1920-1950-ci illorde bu elm sahslori ¢orgivasinds mifin
miirokkob modeni fenomen kimi kompleks todqiqi ortaya ¢ixir.
Yeni konsepsiyalar mifi iimumi psixomental matrisa (Z.Freyd,
K.Q.Yunq, K.Kerenyi, C.Kempbell), yaxud universal ritual-
davranis sxemi (A.Van Qenner, M.Eliade), yaxud da daha
tutumlu montiqi struktur (E.Kassirer, K.Levi-Stros) kimi
kiitlovilagdirir. Oksar elmi maktablar li¢iin imumi olan ideyanin
mabhiyyati onda idi ki, mifologiya obrazl1 gokilds insan siiurunun
fundamental, dogum (aski) xiisusiyyatlorini ifads edir.

Mifoloji modellarin simvolikliyi va konseptuallif1 onlarin
sosial-tarixi konkretlikdon asili olmayan miixtslif “metafizik
baslangic”larin badii mohsuldarligini miioyyon etdi. Tosadiifi
deyildir ki, XX asrin avvallorinde mifik diisinconin miixtalif
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sxemlori Qarbi Avropa vo rus modernizm sonstinds (Q.Lourens,
D.Merejkovski, A.Remizov va b.) foal sokilds tolob olunurdu.
Dini diglinco boéhran voziyystino dul/Vsdiyli “sorhod”
dovriinda, folsofi sistemlor bir-biri ilo doyiisdilyii (A.Benua),
“faciovi dibsizliklorin konarinda dayanmaq hissi daha da
koskinlegondo” (F.Solloqub) mif sonotkarlara varligin dorin
osaslarini dork etmok “agar” kimi goriindii: onlar mifds hoyatin
yenidan dorkini va yeni gokilds ortaya ¢ixmasini gordiilor.

Y .Meletinski mifologiyayla badii adobiyyatin,
mifologiyadan yararlanmani yalniz forma vo mezmuna tam
sokildo sadiq istinad kimi monalandirmamigdir, eyni zamanda
onun ilkin monasi ilo ziddiyyot toskil edon mena tutumunda
c¢ixig edo bilocoyine do digget yetirmisdir. Todgiqatgt
miilahizasini asaslandirmaq ii¢tin F.Kafkanin asarlarins, xiisuson
do onun “Cevrilmo” asaring iz tutmusdur. Qohromanin heyvana
cevrilmasini miflords, nagillarda totem timsalinda yenidon
dirilmosi kimi giymatlondiran todqiqat¢1 yaziginin osorindo mif
bazasinda “anti-mif” yaradiciligi iddiasimi ireli siirmiisdiir vo
“anti-mif” tezisini do bununla asaslandirmigdir ki, mifds totem
timsalinda dirilon obrazlardan forqli olaraq, Qreqor Zamzanin
cevrilmosi vo sonda 6lmosi onun yaxinlarinin sevincing sobab
olur.

Mifologiyanin yazili odobiyyatla qarsiligh olagolori
hoddindan artiq zengin, rongarang vo forglidir. Son vaxtlar bu
problemin aragdirilmasi1 sahosindo miihiim bir morholo
baglamisgdir. Y.Meletinskinin elmi arasdirmalar1 da tesdigloyir
ki, problemin ardicil vo konsepsiyalagmig todqiqine bu giin do
xiisusi ehtiyac duyulmaqgdadir.

“Mifoloji xronotoplar va badii asarin ritual (ayin)
moakam” adlanan ikinci paraqrafda gosterilir ki, tadqigatel
A.A.Uxtomski German Minkovski vo Albert Eyngteyn
ideyalarinin tesirilo bizi “xronotop” termininin elmi diskursuna
daxil edir. Bori bagdan séyloyak ki, bizim {igiin anlayigin azsli
interpretasiyast olduqca miithiim doaysrs malikdir. “Xronotop”
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(gadim yunanca xrovo?, “zaman” va tolog “yer”) koordinatlari
olan makan-zaman arasindaki ganunauygun alagalardir.
A.A.Uxtomski bu anlayi8i insan gavrayi8i kontekstina daxil edir:
“Xronotop baximindan artiq miicarrad noqgtalar yox, varligin
canh va silinmaz hadisalari movcuddur”3,

A.A.Uxtomski xronotopun madani-antropoloji darkini
geyd edir. O, “xronotop”un ikili xarakterini a“masa da, onu
fiksasiya edir. Qiinki o varliga immanentdir, 8arti va
duSiinulandir, demali, mantiqi davam etdirmakla subyekt- insan
tarafindan gabul edilandir.

M.Baxtin bu anlayi8i adabiyyatin formal-mazmun
kateqoriyasi kimi istifada edir. “Qdabiyyatda badii baximdan
istifada edilmitj zaman va makan munasibatlarinin muhiim
gar8iligli alagasini biz xronotop adlandiring. Bu, harfi
tarciimada “zaman + makan” demakdir. Eyni zamanda
xronotopu biz adabiyyatin formal-mazmun kateqoriyasi kimi da
ba8a duSuruk™\

M.Baxtina gora, xronotopun dark olunmasinda markazi
makan-zaman vahidliyinin aksioloji istigamatliliyidir ki, onun
da funksiyasi badii asarda Saxsiyyat movgeyinin, manamn ifada
olunmasidir: “Manalar sferasina daxil olma yalmz xronotopun
gapisindan itjari daxil olmagla ba8 verir”. Ba8qga cur desak,
asarda aks olunan manalar makan-zamanda yalmz onlarin
vasitasi ila ifada oluna bilar. Ustalik xronotopda a?ilan manalar,
muallif oxucu, tama8agi u?un, subyektiv 8akilda ranglanmakla
varligin dialojiliyinin sosial-madani spesifikasi ila baglidir.
Xronotopun muhiim fargli xassasi M.Baxtin yanaS8masina gora
“adabiyyatda aparici ba8langic kimi xronotop da zamandir”.
Bizim magsadimiza yeti8mayimiz u?un bayram xronotopunun
eksplikasiyasi Y.Lotmanm miiddaalan ii*iin muhumdiir. Onun

AYXTOMCKHH A.A. CTaTBH h BMCTynjieHHa pa3HMX JieT // ru element

stodels.com/d-d-ukshtomski-stat-i-ivyustuplieniya-raznu...,c.342.
4EaxTHH M.M. OopMM BpeMeHn xpoHOTona b poMaHe // www.gumer.

info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c .195.
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xronotop  konseptualizasiyasina  miivafiglik = M.Baxtinin
interpretasiyasinda ondadir ki, makan burada universal “ilkin vo
aparicidir”, bu elo bir badii modellogmadir ki, ona “mokan-
zaman” diadasinda daha baglica rol verilir: “Hatta zaman
baximindan modellagdirma makan dili iizorinda ikinci distqurum
kimi goriiniir”. Bu ideyanmn monbayini biz M.Qyiiyyo
diistincolorinde do tapa bilorik. M.Qyiiyyo yazirdi: *Oziiniiz
dictin zaman fiizorinda diigiiniin? Siz onu o zaman dark
edacaksiniz ki, oziiniizii konkret moakanla alagalondirirsiz.
Zaman tasavviirloring biz yalmz mokanin kdmoayi ila galirik™®.

Ritual, yaxud gonlik (silsilo) xronotopunun asasinda yena
do hadiso dayanmisdir. Moasalon, allahlara yalvaris, quraqliq,
badbaxtliklor, faciolor vo s. ritualin gedisi daim tokrarlanmani,
diinyada mokanin vo zamanin firlanmasimi geyd edir. Bayramda
o arxetipik situasiya kimi toqdim olunur ki, burada mekan vo
zaman artiq insana verilib vo artiq ondan ¢ox da asili olan sey
yoxdur. Bu névdon osason dini bayramlarda istifado olunur.
Onun aparici komponenti kimi olmus hadisoys miioyysn
miinasibatdo olan mokan ¢ixig edir.

Morasim, yaxud xotti xronotop konkret horokst namins
aparilan rituallarin sistemidir. Bu sintezin asasinda gargilamag,
yola salmaq, a¢gmaq, abodilosdirmok vo s. kimi mogamlar
dayanmigdir. Bu tipli xronotop morasim va dévlot bayramlarina
xasdir. Bununla bels, o praktik olaraq yer xiisusiyyatini bildiran
biitiin yerlordo horokotin ardicillifini gostorir, hom do eyni
zamanda zaman onlarin emosional rongini oks etdirir.

Ucglincii paraqraf “Ritual (ayin) va obrazh yaradicilig”
adlanir. Burada vurgulanir ki, rituallarin (ayinlorin) arxetiplarlo

*BaxTe M.M. ®OpMEI BpeMeHH XPOHOTONA B POMAHe // WWw.gumer.
info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c.196

® Toitito M. ITpomcxoxacHHe MaeH BpeMeHHM. Ch IIPEIUCIOBIEMS
A.dymse. Mopams DmiKypa W €4 CBA3b Ch COBPEMECHHEIMHM YUYCHISIMH.
Ilepeons K.IOxmma. C. — IletepOyprs, Tun. T — Ba «HaponHas noms3ay,
Hesckiii, 148, 1899 1., 376 c.
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dorin slagoaleri oldugunu geyd etmok zosruridir. Masoalan, yeraltt
diinyanin obrazi biitlin mifologiyalarda var ve o adston
goriinmoyon Gliim sahligi kimi tesovviir olunur (yunanca Aid-
“goriinmoyan”). He¢ kimin he¢ zaman gormadiklori hagqinda
bu qodar populyar olan vo 6liimo hansisa Gziinomoxsus obraz
imkan1 veran bu alom hiiziin ritualim1 formalasdirdi. Bu, artiq
neandertallarda  kegirilon morasim olmusdur ki, homin
morasimi ds onlardan miiasir fiziki tipli insan gobul etmisdi.
Icma hoyat1 dirilor kimi 6lillor haqqinda da 6z qaygisim
ortaya qoyurdu. Mifds yeralt1 diinyaya allahlar, miidriklik Allahi
Nabu bozon xastoliklors do miidriklor rehborlik edirlor’. Qadim
insanlar canlilardan oldugu kimi Oliillordon gorxmurdular.
Ovvollor Oliinli dofn etmirdilor: ovvollor ona qabilonin
eynihiiquqlu diri {izvii kimi yanasir, onun yanmna &lii {igiin
nazords tutulan gida mohsulunu qoyurdular. Lakin sonradan
baga diisdiilor ki, 6lii cosodlor dirilor Uigiin xostaliklor yaya
bilorlor (neandertallarin mozarlarinda miialicovi xassoys malik
giillor tapilmigdir). Comiyystin 6z tizvlarilo bagh qaygis1 artiq
dofn morasimi Olimii yenidon dogulusa doéllonmo pozasinda
hazirlamaq, yaxud onun yuxusunu rahatlamaq soklinda
simvolizo edirdilor. Dofn morasimlorini artiq rituallar
gqabaglamaga basladi: onlar bununla noinki o6litys digget
yetirirdilor, hom do onu istigamatlondirmok vo sakitlogdirmok
istoyirdilor.®
Beloliklo, bu fosildoki fikirlerimizi yekunlagdirarkon belo
bir gonaoto golirik ki, hor tip modoniyystin on miihiim
xiisusiyyatlorindon biri yazili odobiyyatla mifologiyanin
qarsihiglh sokildo olagalords olaraq yagsamasidir. Bu iki
madaniyyat sahslorinin bir — birilo qargilighh slagslori mifin

7 Mudbr Hapogor mupa / Dumukroneans B 2-x 1. / mop pea.Tokapesa
C.A. DnextponHoe n3ganme, M.: 2008, 705 c.
Maunorckuii b. Marus, Hayka u pemmrus. Mocksa: Uz-Bo «Pegii-
6yx». Ileperog A.I1. Xomuk mox pen. O.}O. Apremoroii. 1998,.¢.50-51.
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yazili odobiyyata “axin”mi tomin edir. Qeyd etdiklorimizdon
goriindityil kimi , mifologiyanin yazili adebiyyata daxil olmasi
XX osr modeniyyetinde daha kiitlovi xarakter almaqdadir. Bu
olagolorin kokii ise aslinds xalq yaradiciligmmin mifs meyli ilo
olagodar oldugunu tosdigloyir. Demosli, mifologiya xalq
yaradiciligimin vo yazili odobiyyatin menboyi kimi ¢ixig
etmoklo, hom do onlar1 maraqli arxetipik elementlarlo, mifoloji
movzu, siijet,obraz, simvol vo rituallarla zenginlogdirir. Miflo
badii adobiyyatin miinasibotlori iki osas aspektdo - evolyusion
(tokamiil) vo tipoloji miistovide gedo bilir ki, bu aspektlordon
hor birini do ayri-ayriliqda nozerden kegirmoyo ehtiyac
duyulmagqdadir.

Tadqgiqatin  “Arxetip va badii odobiyyatin ideya-
mozmun vd mandvi-dxlaqi axtarislar’” adlanan ikinci fosli do
lic paraqgrafdan ibarstdir. Birinci paraqraf “Elmi-nazori fikirda
arxetip problemi” adlanir. Burada gostorilir ki, yazili adobiyyat
0z monboyini vo baglang§icimm  mifologiyadan, folklor
niimunslorinden gotiirmiisdiir. Bunlarin garsilighh  slagslorini
tarixon diinya filosoflari1 vo filologlar1 sistematik gokildo
aragdirmaya calb etmislor. Forgli miilahizalor, konsepsiyalar
problemin todqiqinds yeni fikirlorin foimalagmasma imkan
yaratmigdir. Bagsqa sozlo desok, problemi aragdirmaya calb edon
oksor todqiqatgilar soloflarinin elmi-nozari naticalorini 6zlarinin
yeni miilahizalorilo daha da zonginlogdirmays c¢alismiglar.
Noticode yazili odobiyyat vo mifologiya-folklor qarsiliqh
olagolarinin dyrenilmasinde hom bu sahani, ham do filoloji fikri
ohats edon yeni elmi konsepsiyalar yaranmigdir.

Mifologiya-folklor va yazili adabiyyat arasindaki qarsiligli
olagolorin aragdirilmasi1 prosesindo qazanilan elmi-nozori
ugurlardan biri arxetip masalasi ilo baghdir. Elm alomins ilk
dofs isvegrali todgiqat¢i Q.Yunq torofindon gotirilon arxetip
yunan dilinds ilk obraz menasimi verir. Arxetiplor adi obrazlar
deyil, “kollektiv tohtalsiiurun obrazlaridir”. Mifin, folklorun va
biitévlikde modoniyystin asasinda duran vs nasildon-naslo
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otiiriilon qodim {imuminsani simvollardir.”

Diinya elmi-nozari fikrinds sistemli ve ardicil sokilds
islonon arxetip problemini Azorbaycan, xilisuson do rus
adobiyyatsiinaslari, folklorsiinaslar1 da miintazom aragdirmiglar.
Bu sahadoki mdévcud aragdirmalart onlarin mogsoad vo
funksiyasina gors miioyyon qruplara ayirmaq miimkiindiir.
Birinci qrupa arxetip problemindon, onun ayri-ayr toraflorindon,
tozahiir formalarindan, badii adobiyyatda oksi masalalorindon
Umumi vo nozori-estetik planda damigilan tadqigatlann daxil
etmak olar. Ikinci qrupa ise elmi-nezeri planda arasdirilmis
arxetip probleminin §ziiniin, onun binar qargidurmalarinin va s.
toroflorinin  badii  adobiyyatda, ayri-ayr1  senotkarlarin
yaradicilifinda vo osorlorinde tozahiir formalar1 Gyronilon
aragdirmalar aid etmak olar.

Arxetip anlayigina istinad edilon aragdirmada qarsiya
goyulan problem mifoloji inancin tozahiir hallarindan biri kimi
tadqiq olunmusdur'®. Boazi alimlorin aragdirmalarinda arxetip
anlayis1 xatirlanmasa da, tadqiqatin imumi gedisi mohz
arxetiplorin tohlili iizorindo qurulmusdur. M.Kazimoglunun,
A.Stkirovun, C.Boaydilinin (Msmmadovun), R.Kamalin,
S.Rzasoyun, A.Hacilinin, A.Acalovun, F.Qasimovanin vo
baggalarinin  tadgiqatlarinda deyilonlori miisahido etmok
miimkiindiir. Adlar1 ¢gakilon miislliflorin (tabii ki, asarin hocmi
nozers alindiindan adlan ¢okilmoyan miislliflorde do vardir)
asarlorindo mifologiyanin tomal prinsiplori toadqiq olunmusgdur,
bununla bels, bu problemlor arxetipin mifoloji sistemds forqli
adlarla tozahiiri oldugundan nstico etibarilo arxetipin
Oyranilmasine zomin hazirlamigdir.

“Arxetip va mifologiya yaradiciliq kosmogenezi kimi”
adlanan ikinci paraqrafda arxetip anlayisinin mozmunu agilir.

® Miacher HaposoB Mupa / DHnuKIonemus B 2-x T. / mox pea.Tokapena
C.A. Dnextponnoe u3namue, M.: 2008, c. 92-93.

Y3liyev, R. Qurban veo onun arxetipi hagqmnda struktur-semantik
analiz // Dads Qorqud. Elmi- adabi toplu. IV cild. Baki: Sada, 2005, s.68-75
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Arxetip arxaik fenomen olmaqla Oziinii miflords, eposda,
folklorda, bodii odobiyyatda va. s. saholordo gostors bilir.
Arxetip biitov ambivalent struktur olmaqla neqativ vo pozitiv
aspektloro malikdir. Birtorofli obraz (yaxud birrangli torefo
malik olan hor hansi1 bir gey) he¢ zaman arxetip ola bilmoz.
Arxetip sabit olmagla onun strukturunu pozmaga tohrif edonlora
qars1 miibarizo aparir. Arxetipin biitiin xiisiisiyyatlori bu vo ya
digor gokildo hayatla six bagli olmalidir. Arxetip eynideracado
hom hissdir,hom do fikirdir, onlar ayri-ayr1 insanlarin miistoqil
hayatinda yeri mévcuddur.

Odobi arxetipds biz tez-tez tokrarlanan folklor vo adabi
osorlords obrazlar, siijetlor vo motivler goriiriik. A.Y.Bolsako-
vanin fikrinco, odebi arxetip,6ziiniin zahiri doyiskenliyino
baxmayaraq,6ziindo “dolib kegon” “yaradici” modeldir ki,
doyisilmoz-sabit doyor-mena niivesi dasiyr (Eyni zamanda A.Y.
Bolsakova “adabi arxetip”’in adabi kateqoriya kimi bir nega
moanalarimi-1. Yazigi fordiliyi (masalan A.S.Puskin haqqinda
tadgiqat¢ilar  “arxaik arxetip gairi”); 2.“Daimi obrazilar”(
Hamlet, Don Juan, Don Kixot ); 3. Qahramanlar tipi(ana, usaq
va §.); 4. Tabii olan obrazlar va simvollar (giil, doniz va s.)
forqlondirir.'! Praktik vordislor vo instrumentarilor insan
torofinden onun glicliniin vo miistoqilliyinin dorkins gotirib
cixarir. Burada da anonovi, hotta oan miigaddas olan hor no varsa
(insest qadagasi, yaxud siilh danmigiginin miigoddasliyi), hamisi
pozulur.

Uglincii paraqraf “Arxetip: qgahraman va anti-qahraman”
adlanir. Burada gostorilir ki, badii adebiyyatda gergok hoyatin
6zti ilk baxigdan na gadsr sadadirss, daha derin qatlara niifuz
etdikco miirokkabliklor, ziddiyystlor bir o qador coxalir vo
rongaranglosir. Hoyatin banzarsizliyini dork ve tasvir etmokds
xalqn tofokkiirli, monaviyyati, eloco do osrlor boyu yaratdigi

YBonpmakora A JO. Jluteparypusiit apxernn./ JluTepaTypHas yde6a.
Mockga, 2001, Ne6, c.171-172.

23



maddi vo monovi sorvet mithiim ohomiyyot kesb edir. Bu
baximdan xiisusi maraq doguran masololordon biri arxetip
problemidir. Arxetip xalq tofokkiiriiniin vo xalqin yaratdigi
mifologiyanin, folklorun temal prinsiplerindon, prioritet
istigamotlorindan biridir.

Arxetipin badii asarlords tozahiir formalan forglidir. Elm
alomino ilk dofo Isvegroli todqiqatg1 Q.Yunq torafindon goatirilon
arxetip, “kollektiv  tohtalgiiurun  obrazlaridir™®.  Oksor
todqiqateilar bu fikirdadirlor ki, mifin, folklorun vo biitévlikkdo
moadoniyystin osasinda duran va nasildon-nasle 6Gtiiriilon godim
imuminsani simvollardir. Oslindo, arxetipin bodii osordo
tozahiir formas1 bu vo ya diger derocodo mifologiyanin badii
odobiyyatdaki tozahiirlinli xatirladir. Yoni, arxetip hekays,
povest vo ya romanda yazi¢inin istediyindon, iradesindon asili
olaraq diisiiniilmiis va planlagdirilmig gokilds tozahiir edir; bozon
iso arxetip sonotkarin iradesindon asili olmadan, qeyri-ixtiyari
sokildo oOziinli gostorir. Hor iki halda arxetip miixtolif
funksiyalarin gergoklogdirilmasine xidmat edir. Masolon, arxetip
xalq tofokkiiriiniin tacassiimgiisii rolunda ¢ixig edo, obrazlarin
monovi-oxlagi diinyasinin saciyyslondirms vasitesi ola bilor vo
s. Onun asas funksiyalarindan biri ds ilk névbads, tobii ki, badii
osorin mozmun Xottinin baga diiglilmasine, xiisuson do ideya
alominin dork olunmasma olavo imkanlar agmaqdir. Arxetip
probleminin yazili adsbiyyatda tozahiiriiniin sistemli ve ardicil
todqgiqatgilarindan biri olan Y.Meletinski oziindon ovvoalki
dovrlorin neazeriyyagi-folklorgtinaslarin  aragdirmalarm  ciddi
sokildo tohlil etmis vo yalmiz bundan sonra arxetipin s6z
sanastindo tozahiiriiniin miixtalif taroflorine digqget yetirmigdir.
Arxetip probleminin biitiin dovrlorin odobiyyatinda tozahiir
formalarimi {imumilogdirilmis formada ifado edon alim ilk
ndvbado rus adobiyyatimin iizorindo xiisuson dayanmigdir.

2 Mincher HapomoB Mupa / DEmuKIoNe M B 2-X T. / mox pea. Tokapera
C.A. Dnextponnoe m3anue, M.: 2008, c. 92.
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Y Meletinski badii odobiyyatda tozahiir edon arxetipin on
miixtolif formalarina diqqoet yetirmisdir. Fikrimizco, bunlardan
ikisi s0z sonatinds iimumi tozahiirli baximindan daha ¢ox maraq
dogura bilor. Onlardan biri bundan ibarotdir ki, tedqiqatci
gohroman arxetipini anti-gohroman arxetipi ilo garsiligli slagada
gotlirmiigdiir. “Qohroman arxetipi baslangicdan eyni bir
gshroman niimunasinds tomsil olunan anti-qehreman arxetipi ilo
six olagolidir. Ik névbode onu demok lazimdir ki, ¢ox vaxt
godim, daha daqiq, olduqca arxaik modoni gohromana heg do
homigo yaradici mogsad dagimayan hiylogerlik, kolokbazliq
samil edilir®. Qohroman vo anti-qohroman arxetipine biitiin
xalglarin ham folklorunda, hom do yazili adobiyyatinda genis
rast golinir. Folklorsiinas alim M.Kazimoglunun todqiqgatla-
rindan birmonali gokilde aydin olur ki, gohroman vo anti-
gohroman arxetipi Azorbaycan folklorunun miixtslif névlerinde
vo janrlarinda sistemli olaraq tozahiir etmisdir. “Bir-birini
tamamlayan miisbat obrazlarda va bir-birini tamamlayan manfi
obrazlarda ikilogma axtarmaq, bir obrazi ona yaxin basqa
obrazin “Ikinci niisxasi” hesab etmak, yvaqin ki, miibahisa
dogurmaz. Amma aks qiitblords dayanan obrazlardan birini o
birinin “Ikinci niisxasi” hesab etmak ilk baxisda siibha dogura
bilor. Siibhoni dagitmagin yolu arxaik qatlara enmak, ilkin
manbani nazara almaqdir. Ilkin manbads xeyrl> sor arasinda
togqusma, mahz iki gardagin togqusmasidir™™*.

Beloliklo, ikinci fosildoki tohlil vo aragdirmalar arxetip vo
badii odebiyyatin ideya-mozmun vo monavi-oxlaqi axtariglari
problemins ig1q salarkon arxetipin folklor vo yazili odobiyyatda
tez-tez tokrarlanan obraz, siijet vo motivler oldugunu vo faktik
olarag, onun biitiin sonat niimunslarini dslib kegs bildiyini, eyni
zamanda zahiri doyigskenliklors moruz galmagla 6ziinds miitlaq

BMenerurckuit E.M. O murepaTypHEIX apxeTumax. Mocksa: 1994, c.
38.
MK azimoglu M. Xalq giiliisiiniin poetikas1. Baki: Elm, 2006, s.4.
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doyisilmoz doyor-mona niivosini dagidigini goriiriik. Arxetip
miuollif diigiincesindo miixtalif funksiyalarin gergoklogdirilmo-
sino xidmot etmoklo xalq tofokkiiriinlin tocosslimglisii olaraq
obrazlarin, goshromanlarin menavi-oxlaq diinyasinin saciyyslon-
dirmasinds vasitogi rolunu oynayir. Badii asorlords yer alan
gshroman anti-qohroman arxetipi, hom do gohromanin oxsari,
yalang¢1 gehroman, monfi avezedici kimi ¢ixis edir. Diinya va rus
odobiyyatinda oldugu kimi Azorbaycan odobiyyatinda da
gohroman-anti gohroman arxetipi nainki badii aspektlords, hom
do nozori todgigat islorindo bir problem kimi aragdirilmas,
masalays pragmatik miinasibst 6z giymatini almigdir. Demali,
nozordon kegirdiyimiz arxetip vo bodii odobiyyatin ideya-
mozmun Vo monovi-oxlaqi axtariglarn miistoqil mévzu v
problem olaraq tohlil edilmayas layiqdir.

Ugiincii fasil “Mifologiyanin badii adobiyyatda istiraka
vd tozahiir formalar” adlanir. Bu fosil {i¢ paraqrafdan
ibarstdir. “Mif va mifoloji tafakkiir” adlanan birinci paraqrafda
tohlil ve aragdirmalar mévzu tizro davam edir.

Mif arxetipin dork olunmasi va ondan istifads ilk névbado
bu anlayisin emosional baximdan obrazli gokilde diizgiin basa
disilmosini nozordo tutur. Mifsiz/arxetipsiz he¢ bir
moadaniyyatin etnokosmik mahiyyatine niifuz etmok miimkiin
deyildir. Buna gora do miflorin tipologiyas1 onlarn ilkin-obrazl
tamhiginin (biitévliyliniin) montiqi ideyalarin sintezi asasinda
doldurulmas ils hoyata kegirilmolidir,¢linki mif bagor dvladinin
6yronma talablarinin ilkin ndqtesidir. Y.Meletinski geyd edirdi
ki, ibtidai tofokkiiro miicorrod anlayiglarin zoif inkigafi xasdir:
“burada tasnif edilma va moantiqi tahlil konkret predmet-agya
tasavviirlarinin daha kobud obrazi vasitasi va komayi ila aparilir
ki, onmlar isara, simvol xarakterli olmaqla 6z konkretliyini
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goruyub saxlayr”". Bununla belo, qavrayis obyektlori onlarin
hissi keyfiyyatlorindaki ziddiyyatlor (qarsidurmalar) vasitasila
aydin hiss olunur'®. Mifolog S.Rzasoy iso bununla bagh
asagidakilan yazir: “Mifologiya elmin baglangicidir. Taassiif ki,
gliniimiiziin  pozitivist anlayisi icorisinds mifologiya elm
tarixinin bagina yerlosdirilmomisdir.”"’. Natica etibarils, bunlar
da an sado tosnifatlar aparmaga imkan verir. Mifoloji modellarin
interpretasiyasinda ilk dofs olaraq psixoloji modeldan istifads
edon V.Vundt hesab edirdi ki, mif qavrayisin  obrazii
assosiasiyalarindan dogulub 6ziina assosiativ carga (sama-qusg-
qganad) birlagdirmakla ortaya cixir ki, bunun da noaticasinds
miisyyan mifologiva yaramr'®. K.Q.Yunqun analitik psixologi-
yas1 da, demok olar ki, bu konsepsiyaya sdykonir. Uzaqda olan-
lara yaxindakilarin kémoayi vo oksino yanasmani izahetmo
analogiyasinm1 obrazli assosiativ tofokkiiro s6ykonarok formalag-
dirma niimunasils bagh isa A.A.Potebnya yazirdi: “Diinyavi od,
yerin diinyamin takini, soma alovunu buluddan farqlondirmak
sualina cavab vermak iiciin asas verdi. Yalniz bundan sonra belo
bir sual meydana galdi: diinyavi od nadir va o, diinyavi yerin
tokindon na ilo forqlonir? Cavab isa agsagidaki kimi olur:
diinyavi od (alov) el samadan yera galmis oddur (alovdur);
diinyavi yerin toki samadakimin sirli-sehrli tacassiimiidiir. Bunun
da miiqabilinda> samada va yerds gedsn hadisalor arasinda
genis alagalor yaramwr. Masalan, simsak qus kimidir va yaxud
oksina, qus (masalon, agacdalon da) oziinds gimsayin bazi

“Menerauckuit E. M. TosTuka muda. Menetunckuit E. M.; AH
CCCP, Unct-T MupoBoii smT-psl uM. M.I'opskoro. Mocksa: Hayxa, 2000,
c.165

*Menerurckuit E. M. Tlostnka muba. Menermackuit E. M.; AH
CCCP, Huct-Tr MupoBoii mur-psl mM. M.I'opekoro. Mocksa: Hayka, 2000,
c.231

"Rzasoy S. Nizami poeziyas:: mif-tarix konteksti. Baki: Agridag,
2003, s.5.

®Bynar B. Muod u perwrus. Mocksa: CII6., 2002, ¢.108-114.
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xiisusiyyatlorini dasiwyir,; giinas yanar ¢arxa banzayir va aksina,
yerda siirtiilmayin komayila yanan ¢arx miiayyan manada giinasa
banzayir, eyni zamanda giinas mahsulun yaxsi olacagindan
xabar verir’’®. Assosiativ corgs (sira) prinsipi ilo dilin 6zii
qurulur. Bununla bagli E. Kassirer asagidakilar1 yazir: “Dili asas
etibarila iimumi anlayiglar formasina va vaziyyatine kegirmak
ticiin ona bagqa anlayislarin tam va aydin sakilda tasniflondirici
anlayist talob olunur. Dild> adlandirma har hanst iimumi ayani
predmet-agyadan gotiiriilon soziin mazmunu har hansi predmetin
oksi (inikasi) yox, predmetin mahiyyatindan ortaya cixarilan
obrazin éziinii niimayigidir®® . Odur ki, mifologiyadaki kimi dil
anlayislariin genezisino miiraciot edoarken, onlarin asasinda yer
almig assosiativ-obrazli keyfiyyetlori ortaya ¢ixarmaga chtiyac
vardir. Lakin miflarin tipologiyas1 6ziinii mifds biiruze verdiyi
kimi emosional-obrazli keyfiyyotdon ¢ixis etmoklo hoyata
kecirilmok yox, miiasir miicorrad diisiinco, binar mantiq
osasinda hoyata kegirilir. Mifologiyanin tosnif edilms sxemini
formalagdirmaqla, hom do nazors almaq lazimdir ki, mifoloji
stiur he¢ zaman gsimal-conub, yaxud qis-yay, yaxud soyug-isti
oppozisiyasina lageyd deyil va biitiin bu hissi gavrayislarin
arxasinda dayanan hor hansi doyer ideyasina asililigda da
deyildir. O, elo homin andaca analogiyalar corgasi qurur va
onlar1 bir-birins qars1 qoymaga imkan verir. O, buraya iki diinya
olavs edir: gydaki serq connati allahlardan indrami ve qorbds
sular alomindon Varunami buraya olave edir. Beloliklo, biz
simal1 conuba “sadaco olaraq” garsi qoymagi arzuladiqda els o
andaca c¢oxsayli binar oppozisiyalarin ortada dayandigmi
goriiriik (daglar - yeralt1 diinya, gdy - doniz, connst - cohannom,
insanlar - yaksilor, allahlar - asurlar vo s. vo i. a.) ki,burada dérd

Pllore6us A.A. CioBo u mud. M.: Usmarenscrso «IIpasaa»,1989,
c.275.

2Kaccupep 3. dmnocodus cumBomaeckux hopM. (PeHOMEHOIOT S
mo3Hauus) B 3-x 1. T. 3.M.: Mocksa- Cank — ITetepOypr, YHuBepcHTETCKAS
Kuura, 2002, ¢.222-223.
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diinya vo dord varlifin qarsilagdirilmig genig obrazi bizim ii¢iin,
hor seydon Onco, noinki istisnalar, oksino gaydalar kimi
qarsimizda dayanir.

“Ensiklopedik odobiyyatliigot”indo badii mifologizmin 6
(alt1) tipinin ad1 kegmisdir®'.

“Ensiklopedik adobiyyat liigst”indon forqli olaraq,
Y Meletinski iso “Mifin poetikasi” kitabinda XVII-XX asrlordo
mifologiyaya iki tip miinasibat olmas1 haqqmnda danigir®:

“l. Onanavi siijet va “topika’dan (iimumi dbalil, iimumi
siibut) gsiiurlu sakildo orta oasrlor “tabiati yamsilama”
“simvolizm’indan tamamilo konarlasmaq namina gergakliyi
adekvat hayat formalarinda aks etdirmakls imtina;

2. Mifdan tamamils qeyri-ananavi, qeyri-formal giiurlu
olaraq (onun formalagsmasindan yox, ruhundan) istifada cahdds
mdoveuddur ki, orada ham mif, ham do mif yaradiciligi miistaqil
poetik xarakter dag i,

Ugilincii variant tosnifatda ise rus simvolizmi ¢arcivesinda
mifdan istifadado iki asas yanagsma foarglandirilir:

1. Ononavi mifoloji stijet vo obrazlardan yazigi istifado
etmoklo adabi aserde onun molum mifoloji situasiyalarinin sldo
edilmasing galigir;

2.Gergokliyin mifoloji diisiince qanunlarina uygun olaraq
modellogdirilmasina cohd edilir.

Miiasir tadqiqatc¢ilarin  fikirlorinin  naticolorine goéra
“varhigin va gliurun psixoloji modallifi olan mif XX osrin
ovvallerinds noinki Oziinomoxsus falsafi va bodii, hom da
ideoloji, hotta siyasi quruluglarda 6ziinomoxsus “ilkin elemento

21JII»ITepaTypm,u‘«i SHIMKIONEIeckuid crmoBapp / moxa.pex. B.M.
KoxesuukoBa, I1.A.Hukomnaesa. Mocksa: CoBerckad sHiomkiaoneaus, 1987,
c.224-225

22 Hosimova, A. Odobiyyatsunashqda mifologiya vo badii adobiyyat
problemi (E.M.Meletinskinin “Mifin poetikas1” asori ssasinda) // Filologiya
masalalari, Baki, 2013, Nel0, 5.458-462

Menerurckmii E. M. ITostrka Muda. Mocksa: 2000, ¢.191.
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cevrildi. Hissi vo fovqalhissi, konkret vo miicarrad, “kollektiv”,
?xalqin yuxusu” kimi va son deracs soxsi olan mif yaradiciligi
saysiz-hesabsiz, on aglasifmaz imkanlarim1 ortaya qoyurdu.
N.Berdyayevin son doraca diirlist xarakteristikasina gors yorgun
“madaniyyats yaxin” insamin irrasional va o “allahsizliq”
dovriinda mif yaradiciligi yeni biliklara toraf addimlamaqla,
ham d> 0z identifikasiyasinda boyiik siiratla va faciavi sakilds
dayigilasi diinyada irali getma kimi nazardan kecirilmalidi » 2

Soyladiklorimiz bir daha goésterir ki, mifologiya biitév vo
miikommol bir sistemdir. Burada diggst ¢okon mogam ondan
ibarotdir ki, acdadlarimiz Omiir siirdiiklori dénamlorde he¢ do
mifologiya yaratdiglarim1 diisiinmomislor. Onlar sadaca olaraq
giindoalik hoyatlarin1 yagamiglar. No zaman yaranmasindan asilt
olmayaraq, mifologiya insanin siiuralti qatinda 06z giiciinii
qoruyub saxlamaga miivoffoq ola bilmigdir.

Ikinci paragraf “Mifoloji inanc, etnik-milli kimlik va
xaos-kosmos qarsidurmast” adlanir. Burada gostorilir ki, ibtidai
comiyyatde mifoloji inanc els yasanan gercok hoyatin 6zii idi.
Makana uygun formalagan inanc sonraki morholoslords comiyye-
tin todricon mévcudluguna tominat yaradan tonzimlomo funksi-
yas1 qazanmaga baslayir.

Tonzimloms funksiyasi tadricon bir comiyyati digarlorin-
don, bir insan birliyini, tayfani, toplumu, xalqi, genis monada,
etnosu, daha sonra iso millati digoarlorindon farqglondiran
davranig normasina gevrilir. Tosadiifi deyildir ki, L.Qumilyev
6ziiniin etnos nazariyyasinds bir etnosun (“biz”’) digar etnosdan
(“qeyri-biz”) forqlondirilmosinin asasinda davranig normalarinin
dayandigim xtisusi vurgulayirdi.

Milli giiur mohz etnik giiur osasinda formalagdigi ligiin
onlarin har ikisinin ilkin bazasinda mifoloji inamin dayandigi
siibho dogurmur. Qurd tiirk mifoloji diisiincasinds, inaminda
etnosun xilaskar1 va himayagisidir. Boyiik qirgiz yazigis1 C.Ayt-

#Bepnser H.Cmbica nctopmm. Mocksa: 1990, c.63.
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matovun “Qiyamot” vo azorbaycanli Aygiin Hosonoglunun
“Magara” osarlorinds qurd obrazi mshz bu funksiyada istirak
edir. Bu heg do danigilan nagil vo roavayat kimi baga diigiilmomo-
lidir. Tiirklarin belo totemdon istifado etmoalari hom do yaranan
realliq kimi gobul edilmslidir. Ciinki qodim zamanlarda tiirklor
qurdun dogrudan da onlarin real hoyatinda olmasina inanmis vo
sonradan bu, insanlarin diinyasina vo taleyino 6z tosirini
gOstormisdir. Maraqlidir ki, Azarbaycan tiirklari indi do qurdun
ugur getirocoyino inanmaqdadilar. Bu, masolon, “Dodoa
Qorqud”dan golms “Qurd {izii miibarokdir” atalar soziinds vo
“Yoluna qurd ¢ixanlar ugur qazanarlar, qgara pigiklo
rastlaganlarin iso iglori nohs gatirar” inancinda agiq aydin hiss
olunur. Vali Hobiboglu vo Ramazan Qafarli da qurda bir totem
kimi tapnmanin Azorbaycanda genis yayilmasindan s&hbat
acmiglar. K.Valiyev iso “Elin yaddasi, dilin yaddag1” kitabinda
Cin monbolorine aid “Boz qurd” esatirinden danmismaqla bunu
totemizmin ilkin ¢aglarinda biitiin xalglarin diinyagoriistindo
6ziinli g6storon hadiss kimi deyarlondirmakls, o dévrlords har
ailonin,hor toplumun bir heyvana,yaxud qurda o&tori bagliliq
morhoslasi oldugunu séylomisdir. Qurdun xilaskarliginin Avropa
xalglarinin  diinyagériigiinds  yer tutdugu da  Oziini
g0starir.Bununla bels, qurd obrazi oksar tadqgiqgatgilar torafindon
skiflordon ovvolki c¢aglara aid edilmigdir.  Skif-Sibir
incasonotinds qurdlarla bagli tosvirlor ds skiflordon oavvalki
bobirin doyigdirilmoasi noticosindo meydana goldiyi ehtimal
edilir.Onu da sdylayak ki,aski tiirkcads Asena,Bortegina, Cina,
Azorbaycan tiirkcasindo Qurd,boz qurd Anadolu tiirkcasindo
Gok borii, Gok kurt, Gék yele, Yalinsaq (Yalquzaq), qirgiz
tiirkcasindo Coo boriisii, 6zbak tiirkcasindo Kok ya vo digor
adlarin dastyicisida moahs Boz qurddur.

Todgiqateilar haqli olaraq, belo miihiim naticaloro
golmiglor ki, mif primitiv comiyystlordoe, daha dogrusu, onun
ilkin canli formalarinda danigilan nagil deyil, yasanan realligdur.
Biz onda he¢ do bizim d6vriin romanlarina xas yeninin kagfi
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ruhunu deyil, soksiz inamilan canli reallig tapiriq. Daha
dogrusunu sdylosok, inanilmigdir ki, bu realliq miitloq ilkin
caglarda olmaqgla sonradan insanlarin diinyasina vo taleyine
miivafiq tesir gostors bilmigdir. Hor bir etnosun, xalqin mifik irsi
onun tokco kegmisi yox, hom do golocoyidir. Etnosun, xalqin,
millotin $ziinemaxsuslugunu yasadan mifoloji inancdir.Mifoloji
irsin itirilmoesi xalqin menovi faciesi ola biler. Azaerbaycan
xalgmi vo eyni zamanda digor etnos vo xalglarida monavi
folakotlordon qoruyan da mohz onun mifoloji inanci olmus, bu
inancin xaos-kosmos garsidurmasinda 6ziinii bliruze vermisdir.

“Mifoloji inancin badii adabiyyatda istirakr” adlanan
ticlincii paraqrafda Azerbaycan yazigilarinin asarlari tohlil edilir.
XX osrin ikinci yaris1 Azorbaycan nosri, bir torofden milli
klassik odobi ononolordon, diger torofdon iso diinya odabi
tocriibasinden yaradic1 sokilde gidalanmagla inkisaf edirdi. Oton
asrin 60-c1 illorindoki milli adobiyyatinda, o ctimloden nosrindo
hom ideya-mozmun, hom do estetik-sonotkarliq baximindan
yenilogmoyo, eksperimentloro meyli giiclonir, monalandirmanin
yeni badii-estetik prinsip vo vasitolorindon istifadoys maraq
artirdi. Bu miistovido Azorbaycan nasirlorinin, o climlodon
Anarin, S.9hmoadovun, M.Suleymanlinin, Y.Somadoglunun vo
digorlorinin geyd etdiyimiz dévrdon sonra yaranan golom
tocriibolori maraq dogurur.Onlarin mifik tofokkiiro sGykonon
bozon iisyankar,¢i1lgin gohromanlar:i bu miislliflorin yasadiglar
alomo miinasibatlorinin  ifadosi kimi ortaya golirdi.
Mifologiyadan gaynaq alib golon yeni nasrin zaman hiidudlar
hom do adobiyyatimizda bu dévrdo gedon,yenilogsmo prosesini
gostorir. Eyni zamanda bu gotiyyon o anlama golmomolidir
ki,mifologiyaya miiraciot mohz yuxarida sadaladiglarimizin
adlar1 ilo baghdir. Bununla baghh vaxtilo odsbiyyatsiinas
S.Oliyeva yazmisdir ki, “.. na Anar, na Ibrahimbayov
qardaglari, na do Elgin yeni istigamatin asasint qoymamiglar. Bu
istigamat 60-c1 illorin sonralarindan daha on il avwal Isa
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Hiiseynovun (Mugannamin) va Ismayil Sixlimin novatorlugu ilo
yaranmaga baglamisdir™.

Mifologiyaya miiraciot I.Hiiseynov iigiin heg do adi maraq
deyildi. O, nainki 60-c1 illordon sonrak: yaradiciliginda, hom do
homin dévro godor bu barodo diigliniirdii. Buna géro do
L.Hiiseynovun mifoloji kontekstlo slageli olan mdvzu, motiv,
obraz, siijet xotti, bodii gozigmolorino varsa, adibin dogma
xalqmn, tiirklorin hayati, yagsam torzi, psixologiyasi, tarixi
kegmisi haqqinda diislincaloridir. Ogor dorindon nozor salsaq,
gorocayik ki, I.Hiiseynovun biitiin asorlorinin qaynaginda zengin
etnik-mifoloji alom veo etnoqrafik modoniyyat mosalolori dayanir
ki, burada masalays yanagma torzi do yetorinco 6zoldir. Elo buna
goro do IHiiseynovun mifoloji mévzulu osorlorine no
oxucularm, na do tongidgilorin miinasiboti birmonali
olmamigdir. Onun ilk badii tocriibasindon tutmus miikkommol
nosr niimunolori olan “Mshser”, “Ideal”, “Cohennom”, “Isahaq,
Musahaq”, “Qobristan”, “Ilan dorasi vo peygomborin taleyi” vo
s. hamisinda mifoloji diinyayla etnik-milli calarlar &zlinii
goriimlii ifado etmokdodir. Tiirklorin oski diislinco ¢aglarinin
miixtolif elementlorini badii odobiyyata ugurla gotiron Isa
Hiiseynovun sonraki doévrds yaranan “Kollu Koxa”, “Quru
budaq”, “Seppeli”, “Yekadiz Mocid”, “Urus” va s. osorlarinds-
gohromanlarin tasviri, onlarin adlarindaki simvolik mona hansisa
konkret moramin ifadagisi kimi 6ziinti sks etdirir. Bu asarlards
etnik-milli c¢alar, xalq hoyatinin monzarslori, onun oavvalki
diisinca torzi, asorlorinds obrazlara verilmis adlar miisllifin
xalqin etnik kimliyino dorindon  bolod oldugunu siibut
etmokdoadir. Bu baximdan “Kollu Koxa” povestindaki
qohroman I.Hiiseynovun badii tofokiiriiniin maragh niimunasidir.
Xalq arasinda ayama, laqab qogma lap ke¢gmigsdon mévcuddur.
Onu da bildirak ki, burada adlarin ikilogmosi masalasi tiirklorin

®Amepa C. UYenmoBeK B MEHAIOMEMCS MHpE. Baky, «SI35I9eD»,
1980.c.80.
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hoyatinda vo moigatindo genis yer almig oski dévra bagliliq,
osorin milli koloritlo zonginlogdirilmasi iiglin edilir vo “Kollu
Koxa” obrazlasdirilir vo 6z oxsarina, arxetipino baglanir. Isa
Hiiseynov mifoloji diiglincadon, onun qaynagindanasarlorinin
etnik-milli koloritini giiclondirmek tigtin istifads edir, ciinki odib
hans1 moévzuya miiraciot etmosindon asili olmayaraq, milli
madaniyyat faktorunu, xalq moigatini onun aski milli anonalorini
qabartmag1 mogsad kimi ortaya qoyur. Yazgi, digor bir
torofdon, mifik diisiincoys miiracioti gifahi xalq yaradicilig: ilo
zongin olan etnoqrafik cizgilori bu giinkii nosils ¢atdirilmasini
vacib hesab edir. Onun yaradiciiginin son illorindo ortaya
qoydugu asorlordo etnik haoyata, diinyaya, diinyanin yaranigina
Oziinoxas baxig bucagi, xalqlar, millatlor arasinda miinasibatlor
vo onlarin vahid kokebaglilign qabariq ifado edilmigdir.
“Qobristan”, “Cohonnom”, “Isahoq, Musahaq” romanlarinda
miixtolif tipli miibahisoli mosalolors baxmayaraq, mifoloji
inanca vo digiincoya sdykonon etnoqrafik tosvirlor, folklorun
komoyilo osorlorine  gotirdiyi  yeniliklor kifayst qoder
diqgotgokondir. Miiallifin  bu osorlorinin  hamisinda xalq
hoyatimin  etnoqrafik  cizgilorini, epik  menzarslorini,
etnopsixoloji vo etnomodoni hoyat torzini ortaya qoymasi,
mifoloji diinyaya ekskurs, soykoke qayidis, tarixi yaddaga doyer
vermosi, ilkin vo orta ¢ag dovrlorinin mifoloji obrazlar,
romzlori, milli-menavi elementlor I.Hiiseynovun 6ziiniin 6ziina
qayidis1 kimi nozordon kegirilmisdir. I.Hiiseynov 6z nasr asorlori
ilo oxucunun yaddag kodunu dsrinlogdirmays ¢aligmaqla milli
yaddas, oxlag vo monoviyyat, insan vo diinya, etnosun
tosovviirlor sistemini vo davranig mexanizmlorini yenidon
igloyib hazirlamaga ¢aligmigdur.

Moévlud Siileymanlinin “Ko¢” va “Seytan™ povestlori da
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bu baximdan diqgetolayiqdir®. Olbotts, “Ko¢” povestindo
mifoloji inanc yazi¢inin “Seytan” osorindaki kimi he¢ do gabariq
formada ifadosini tapmamigdir. Bununla belo, bu osor do
biitévlikkdo mifoloji inanc tizorinde qurulmugdur. Yazig1 bu
asardo mifoloji inancdan forqli formada istifado etmigdir. Biitiin
hallarda M.Stileymanlinin yaradiciliq axtanglarini farqlondiren
mithiim sociyyavi cshst onun mifoloji inancdan vo motivdon
miintozom sokilde yararlanmasini géz oniine gotirmokdadir. Bu
cohot, bir torofdon, onun fordi lislubunun xiisusiyystlorinden
biridirso, digor torofden, odib mifoloji inancdan ve motivden
hom onlarin ideya-mozmun torofinin agilmasi, hom do
osorlorinin badii tesir giiclinii artirmaq Ugiin istifado etdiyino
g0ra oxucu va tadqiqatcini 6ziina calb etmokdadir.

Dérdiincti fosil “Mifin yazih adabiyyata axin1 va onun
xalq hoyatinin tasvirindo rolu adlanir. “Mifin tarixs
qovusmasi, tarixdan yazli adabiyyata kecidi va badii sanat
materialina cevrilmasi” adlanan birinci paraqrafda tohlil vo
aragdirmalar mévzu iizra davam edir. Sivilizasiyanin inkisafi ilo
mif, avval s6z, asya, horokot vo s. olmasi ilo yanagi, 6ziindo
biitiin tobii varlif1 vo insan hoyatim1 shato edirdiss, sonralar
sistemlogmoklo torbiys formasinda oziinii ifado edirdi. Daha
sonra iso o, tobii olaraq ilkin ve avvelinci olaraq sonat
materialina ¢evrildi.

Mif siijet tortibat1 sldo etmoakls ilkin adobiyyat asarlarinin,
mosalon, Yunanistanda oldugu kimi, odabiyyat siijetlorinog
transformasiya olunmusdur. Mifologiyaya (folklor vasitasilo)
genetik baximdan six bagli olan vo xiisuson ilkin dévrlords
onunla 6z mazmun imumiliyini qoruyub saxlamaqla, adabiyyat
Oziinlin biitlin inkisaf dovriinde mifo “arsenal” kimi (K.Marks)
miraciot edorok hazir obrazli formalardan istifads etmoys

?® Hagimova, A. M.Siileymanlnin nosrinds mifologizm (“Ko¢”

povesti asasinda) // Filologiya masalalori, Baki 2012, Nel, (11,533). s.511-
516
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bagladi. Mifoloji diislinco vo ona har seydon ovval, antik,
klassik miinasibat marhsladon morhsloys {imumi tarixi-madoni
situasiyanin doyismasino miivafiq olaraq doyigir. Eyni zamanda
onun gavrayls formalar1 da doyisirdi.Bir daha qeyd etmoyo
ehtiyac vardir ki, odobiyyatla mifologiyanin daimi vo qargiligl
olagolori mifin oadobiyyata “aximi”soklinde vo bir do sonst
osorloring, rituallara, xalq bayramlarinda, dins, gobihlora
(misteriyalara) sOykenilorok ve eyni zamanda, hom do
mifologiyanin elmi konsepsiyalara, estetik va falsofi tolimlors vo
folklorgiinasliga  miiraciotin ~ kOmoayilo  ortaya  ¢ixir.
Mifologiyanin bodii odobiyyatda igtirakim vo tozahiir
formalarini incoloyarkon biz mif vo mifoloji tofokkiir, mifoloji
inanc, etnik-milli kimlik, xaos-kosmos gargidurmasi, mifin
yazil1 adebiyyata axini1 vo onun xalq hoayatinin tosvirinds roluna
digget yetirorkon mifopoetik diislinconin  bizim dovrde
odobiyyatda vo sonotdo c¢oxsayli tozahiir formalarim1 gordiik.
Bodii motnlorin mifoloji mahiyysti, hor seydon onco, 6ziinii
onda oks etdirir ki, miiolliflor torofindon se¢ilmis gohroman
hansisa bir gorti diinyanin demiurqu olub real diinyanin modeli
olaraq ¢ixis edir.

“Mifin obrazlar vasitasi il> yazih adabiyyatda yenidon
canlandirilmas1” adlanan ikinci paraqraf mifologiyaya biitiin
dovrlordo miiraciot olunsa da, XX asrdo ona daha ardicil
yanagma roman-mif, poema-mif, “fovgslpovest”-mif janrlarinin
ortaya ¢ixmasina sabab oldugunu gordiik. Bu, xiisuson XX asrin
ovvollorindo daha six-six bas verirdi vo burada rus
adobiyyatindan V.Xlebnikov vo M.Bulqakov yaradiciliinin
0zal xtisusiyystlorinden niimunslori goéstrmoak olar. Azorbaycan
odobiyyat1 ilo bagli iso XX osrin 60-c1 illorindon sonra
I.Huseynov, 1.S1xl1, M.Suleymanli, Y.Somoadoglu va digarlarinin
asarlorini tohlil edorkan bunu gors bilorik. Belo yanagma iso 6z
ndvbasinds yazigilarin arxaik tofokkiir elementlorini daha gox
oxucuya catdirib, onun biitiin varligin1 mifoloji zaman vo
mokanla baglamagq istoyinden irsli goldiyi miisyyanlogir. Cagdas
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dovriin proseslorinin badii gokildo ¢oziilmosini sonotkarlarin
mifoloji diinyayla olagolondirmo istoyi sonotin arxaik
morhoslosinin xiisusiyyatlorini tesviretma ilo baglidir. Biz biitiin
bunlarin tozahiiriinii V.Xlebnikovun poemalarinda, I.S1xlmin,
I.Huseynovun vo M.Suleymanlmin roman va povestlorinda
onlarin material vo mozmununda syani gokilds gors bilirik.

Dissertasiyada beginci fasil “Mifoloji diisiinca badii asarda
kosmosun tanzimlayici vasitalorindon biri kimi” adlanir v {i¢
paraqrafdan ibarotdir. “Mifoloji diisiinco va onun rus
adabiyyatinda aks olunma éziinamaxsuslugu” adlanan birinci
paragrafda elmi m&évzu vo problemin todqiqi daha dorin vo
hortorofli sociyys dasiywr. Kosmik mif diinya meadoniyystindo
son deraco miirokkob hadisadir. Alimler vo yazigilar arasinda
kosmosun monzarasinin hansi diizgiin-badii, yaxud elmidir sual
he¢ bir zaman kosiyinds ortada dayanmamigdir. Ciinki indiyo
gader bu iki sistem yanag1 mévcud olmusdur. Hesab olunur ki,
elm dili boadii nitq diline ¢evrilir, sonot dili iso elmi
terminologiyada 6z adekvat oksini tapmir. Biitiin bunlara
baxmayaraq, diinyanin bu iki modeli daim gozo goériinmoyon
qarsiligl slagodadir.

[.V.Hétenin kosmosu ilo I.Nyuton kosmosu formal olaraq
bir-birilo qargi-qarsiyya golmeso do, tamamils aydindir ki,
“Faust” diinyanin I.Nyuton obrazini gobul edon insan torafinden
yazilmigdir. L. Nyuton I.V.Hétedon avval yagasa da, bu giin nadir
kosmoloji model “Faust”a birbaga, yaxud dolayis1 ilo
miiraciotsiz do kegmir. Olbatts, burada elmi deaqiqlik sonuncu
rol oynayrr. Homer kosmosu Axillanin qalxan1 osasinda
cilalanmisdir. Onun I.Nyuton ve A.Eynsteyn konsepsiyalan ilo
elo bir olagesi do yoxdur. Buna baxmayaraq, “Iliada” heg do
kéhnalmir. Kosmik mif elmi néqteyi-nazsrdon kéhnsls, yaxud
yeni elmi ugurlara miivafiq ola bilor. Lakin onun doyeri
adabiyyatsiinasligda he¢ dos bununla 6l¢iilmiir.

F.Tiitgevin dibsiz, sonsuz kosmosun hor seyi hozm edo
bilmesi fikri I.Nyuton torofindon Kainatn boslugu fikri ilo
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motivasiya olunmusdur ki, burada zaman vo mokan sonsuzluq
gador coxdur. A.Eynsteynin nisbilik nozoriyyesi kosmosu elo
sokildo kosf etdi ki, orada oksini tapmis elo sifir zaman anlayis
vardir ki, bu, Tiitcevo goro kohnolmir. Senatkar1 insan noinki
indiki zamanda maraqlandirir, o, sonota biitlin inkar edilmis vo
tosdiglonmis miflori ilo hom do kegmis vo golacokds daxil olur.
Miflor elmds inkar va tokzib edilso da, sonotdo belo deyildir.
Kosmik mif rus adobiyyatinda avvollor he¢ do xiisusi todqigat
predmeti kimi ¢ixig etmomigdir. Buna baxmayaraq, “Dosto-
yevski kosmosu”, “Tiitgev kosmosu”, “Lermontov kosmosu”
kimi anlayiglar bu giinkii tonqidi adobiyyat kontekstinds vordig
olunmus s6z birlogmalori kimi isladilmekdadir. O climlodon, bu
movzular birbasa, yaxud dolayisit ilo Q.Qacev vo V.Toporov
torofindon bu va ya diger gokilds nazardon kegirilmigdir. Bu tipli
klassik todqiqatlar sirasinda A.Losev, S.Averintsev va
Y.Qurevi¢ kimi alimlorin todqiqatlarindan danigmaq olar ki,
burada mosoalo antik, Bizans ve orta asrlor estetikasinda vo
odobiyyatinda nozerdon kegirilib vo elo bir miioyyon
metodologiya iglonib hazirlanmigdir ki, onun mahiyyati ondan
ibarot olur ki, burada badii asor filoloq, etnoqgraf, tarix¢i vo
adobiyyatsiinas liglin kosmoloji model materialina gevrilir.

V .Xlebnikov poeziyasindaki diinyanin kosmik obrazi Q.
Derjavindoki, M. Lomonosovdaki, N. Lobagevskidoki,
F.Tiitgevdoki kosmik bogluq obrazindan forqlidir. Masolon,
F.Titcevdoki “Biz {iiziiriikk, yanar boglugda hor torofdon
mithasiradayik”,V.Xlebnikovda “Bagla biirciinii yelkens, Giicli,
hoyocanli olsun, Yer diinyamin {istiindo yelkon kimi
yiiklonsin...”. Hom ovvalki, ham do sonraki niimunads biz
kosmosda iiziiriik. Diizdiir, zaman ritmi tamamilo basqadir. Bu
agoar F.Tiitgevdo tizmakdirso,V.Xlebnikovda ¢apmaqdir’. Lakin

%’ Hagimova, A. Velimir Xlebnikovun yaradiciliginda mifoloji motiv
va sujetlors miiracist / AMEA Xaborlor. Humanitar Elmlor. Baki: Elm, 2017,
Ne 2,5.152-155
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bunun 6zii do baghca forq deyil. F. Tiitgevdo biz bogluqda,
mokanda {iziiriikss, V.Xlebnikovda biitiin ulduzlu bogslugda
birge zamanda ugurug. V.Xlebnikov maraqli bir poetik “Zaman
dovleti” adim da fikirlogmigdi ki, o, homin orazi ugrunda
miibarizo aparmaq yox, abadilikdon zamani1 miibarizo yolu ilo
olds etmays ¢alismigdir. Bu ugusun Kainatdaki, mokandaki hissi
yox, zamandaki hissidir ki, bu da sanki V. Mayakovskiys kego
bilmigdir.

V Xlebnikov kosmos toxayyiiliimiizii ona goro osir etmir
ki, onda kosmosun fothi peygomborcasino gabagcadan
goriilmiigdiir. O, bizi yeni Ol¢lisiiz zaman perspektivi ilo avoz
edir ki, bu da biitin mokanlari1 dof etmoyo imkan
verir.V.Xlebnikovda ulduz boslugu kosmoqonik miflordoki kimi
yenidon insanabanzor xarakter alir. Ulduz kosmosunu o, sanki
nohong kainat beyni kimi nezordon kegirirdi:

["oxpl, Mr0AKM ¥ HAPOKI
Vb6eraroT HaBcera,

Kak texy4as Boza

B rubxom 3epkaie npupoIsl
3Be31BI-HEBO, PHIOBI-MBI,
boru — npu3paku y TEMBI>.

Bogoriyyot kosmosla bagli 6z poetik arzularinda xeyli
boylik yol kegmigdir. Oglaq, kegi, sorvatlo bagh rovaystlordon
V.Xlebnikov kosmos-beynino gadar gedir. Insan beynine yaxin
olan V.Xlebnikov onlar1 sonsuzluga atilmig , ulduz kosmosu
tuta bilocok tora benzodir. Miasir kosmologiyada Kembric
astronomu Devisin “dovrilik” modeli vardir. Bu models uygun
olaraqg uzaq galaktikalardan relikt stialanmalar modeli yalmz
bizo ke¢mis, coxdan mévcud olmus Kainatin, ovval hesab
etdiklori kimi, onun sonraki golocok simasim gostormigdir.

*Bemimup XneGrukon. TBopenns/ O6mast penakmus M. 5. ITomsxosa.
Cocrasnenue, mojaraToBka Tekcta B KomMeHTapuit B.ILI'puropseBa m
A _E.Ilapauca. — M.: CoB. micarens, 1986, 94 c.
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Astronomlarin sirf elmi miibahisslorine girismoadon deys bilorik
ki, kosmik models miinasibatds bels bir model taacciib edilacak
doaracoads dogrudur. Ciinki kosmik mif eyni dorocado golacok va
ke¢mis moarhalslorin igigim1 yeniden giiclondirmokdadir.

Ikinci paraqraf “Kosmoloji diisiinca va Azarbaycan
adabiyyatinda mifoloji-dini motivlior” adlanir. Kosmik siiur
diinyagoriisii ilo six baghdir. O, insan1 diisiincoli varliq kimi
formalagdirir vo onun hoyatinda mithiim rol oynayir. Insamin
Kainat, onun tokamiiliiniin inkigafinda rolu ilo bagl olan osas
suallara cavab vermasi tisulu onun hoyat mévgeyini vo baxtini
miioyyanlosdirir. Kosmik gliur biitévliikdo insan gliurunun
ayrilmaz xiisusiyyatidir, o tokamiilo mohkum olmagla bilavasito
insanin diinyagoriisii ilo alagodardir.

Miiasir dovrds kosmik siiur mithiim deracods yiiksolmokls
ohomiyyatli  keyfiyyot doyisikliklorine ugramigdir. Bu,
Kosmosun intensiv va ardicil tohlili ilo olagodardir. Digor
torofdon bu hom do onunla olagodardir ki, bogoriyyst oz
inkigsafinin son noéqtesine catdiindan yer kiirasindo global
boéhranlarin bag vermosi do bunu siibut etmokdadir. Onlar1 hall
etmoyo caligaraq insanlar hamin sobaoblar vo diinyanin tokamiilii
prosesinda 6z rolu hagqqinda diislinmoys baglayirlar. Alimlorin
vo miitoffokkirlorin oksariyyati asash doyisikliklorin golacokdo
do bag vero bilocoyini hiss edirlor. Onlar miasir dovriin
goribaliyini geyd edir, onu yeni zamana, yeni diinyaya kecid
adlandirirlar. Bu néqteyi-noezardon kosmik siiur insanin Kainatla
qarsiligh slagesinin harmonik formasidir.

Belolikls, miiasir dovrdo kosmik siiurun asas slamatlori
agagidakilardan ibarstdir: onun stirstli genislonmosi, insanin
kosmosla 6z qargiliglt slagasini elmi-ndqteyi nozerindon doark
etmoasi, kainatda 6z yerinin vo imumi tokamiilds rolunun elmi
cohotdon dork edilmosi ehtiyaci, diinyanin dork edilmasino
biitév yanagma, kosmosun tadqiq edilmasins aid olan ekoloji vo
etik yanasmalar va s.

Diinya odobiyyati poeziyasinin oksor sshifalorinds
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comiyyetin eybocorliyino etiraz slamoti olaraq, gohroman qagib
sakit bir gusays ¢okilir (N. Gencavinin, ©. Navainin, M.
Fiizulinin Macnunu, Hotenin Faustu kimi). Bu xiisusiyyat
Hiiseyn Cavidin “Seyx Senan” faciesinin gohromami Senan
obrazini da yeterinca saciyyslondirmokdadir. Bagqa bir cohotdon
poeziya gohromanlarim1 mifik romz goylors davat etdiyi kimi,
Xumar da Sonani yiiksoltmoys, comiyystin fovqiine galxmaga
tohrik edir. Giircii qizi Xumar yiiksoklikdo durmaqla Senanm
yiiksoligo sosloyir®.

Senanin xayali bir aloma davat edilmasi dovriin, zamanin
monavi-oxlaqi eybacorliying, ictimai-siyasi ziilmiino etiraz
olamati olaraq qiymotlondirilmalidir.

Dramaturq “Seyx Senan” faciesindo kosmik diistinco vo
motivlors 6ziinomoxsus gokildo genis yer vermoklo, maragh
Moalak obrazini yaratmigdir. Goydon yera nazil olan Malak Seyx
Senana yol gostorir, onun haqigate yetismosino koémok edir.
Osarin sonunda Seyx Sonan vo Xumar kosmosun bir varlifi
olaraq goylors ¢okilirlor.

H.Cavid bu mévzunu sonra da davam etdirmigdir. Elo
buna goro do sdylomoliyik ki onun dramaturgiyasinda kosmik
diisince, mifoloji mévzu, suratlor vo motivlor daim miihiim,
prioritetli mévgede durmaqdadir. Bu baximdan dramaturqun
“Seyx Senan”, “Iblis”, “Peygombor”, “Soyavus”, “Iblisin ilhami
(Yoxdur)”, “Iblisin intiqganm” va s. asarlori daha saciyyovidir.

“Iblis” faciosindo Iblis hom mifik, hom do hoyati
obrazdir. O, hor dofo gdydon golon bela kimi rengbsrong, od
rongi sacan (Giinog) ridasi yelloyorok peyda olur vo
yerdakilorin haroksting istiqamat verib, yens ds ¢akilib gedir ki,
bu da Iblisin géydon yers nazil olmasi, hor geydon avval, giinog

2 lammmora, A. boprba 3a moGoBs B mnece [yceitna J[xaBuia
«(Ileiix Caman» B KOHTEKCTE KocMmoca M Xxaoca // Bectnux Kazaxckoro
Hamuonansnoro Ilemarormueckoro VYumBepcureta M. AGat. Cepus
¢dbunonormaeckast, 2016, Ne3 (57), s.130-134
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sisteminin homigo yox, miixtolif vaxtlarda yera vo insanlarin bir-
birinin miinasibatlorine foal tesiri ilo alagelondirildiyi ti¢lindiir.
Planetlorin yerdoyigsmosi ilo bagli belo manevrlor bu giin do var
vo homin hadisolorden yens insanlar bu vo ya digor tosire moruz
qalirlar. “Iblis” faciosindo insanlarin daxilindoki ¢irpintilarla
(tamah, hesad, gohvet, qozob, paxilliq, tokobbiir, nifaq) tobist
arasindaki tolatiimds oxsarlig, eynilik vardir’®. Bu banzoms, bu
oxsarliq insanin igorisindoki deordi, kodori daha da artirr.
Buradaki dord tokco insanin deyil, yerin-gdyiin derdidir, tobiot
qan aglayir. Tufan qoparken.:
Iblis

(momnun gohgshalorls)
Daryalors hokm etmado tufan,
Sohralar1 sarsitmada vulkan,
Sellor kibi agmaqda qizil qan,
Canlar yaqar, evler yiqar insan...

Todgiqatg1 R.Nobioglu “Iblis” faciosinin folsofi ideyasmi
agib gostorarok onu ser ensiklopediyas: adlandirir.*

Ugiincli paraqraf “Mifoloji mévzu va obrazlara rus
adabiyyatinda miiracistin ozalliyi” adlanir. Burada tohlil vo
aragdirmalar XX osr rus odobiyyatimin materiallar1 asasinda
gedir. Diinya adobiyyatinda oldugu kimi mifoloji mévzu ve
obrazlara rus odobiyyatt niimayandolori do daim 0z
prizmalarindan yanagmaga meylli olmuslar. Masolon, Anna
Axmatovanin yaradicilifinda diinya monzorasi mifopoetik
diistinco ganunlar1 ilo 6ziiniimoxsus sokilde oks olunur.
Diinyanin mifopoetik modelinin monzorasi gergokliyin ohato
olunmasimi xeyli doracads geniglondirmakls, elo bir miirakkab

* Tammmoa, A. OcoGeHHOCTH JMTEPATyPHOI'O MHUPOBUAEHHS B
meecax I'.Jlxasuna “/psBon” u “Illeiix Canan” // I'ymanutapHO# Haykw,
Mocksa, 2017, seimyck 8 (780), 5.74-82

3Hiiseyn Cavid. Segilmis osorlori. Bes cildds, III cild. Bak:: Lider,
2005, s.7-8

Nabioglu, R. Hiiseyn Cavidin estetik ideal. Baki: 2009, s.51.
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assosiativ saho yaradir ki, burada mikro vo makrokosmos, insan
vo varliq arasinda qarsiliglh universial slago 6z oksini tapir.
A.Axmatova torofindon modellogdirilmis diinya monzarasi
6ziinds golbin kocmosa istiqgamatlonma yolunu oks etdirmaklo
“kosmik ruh®un yaradilmasinda iz qoyur vo Oz
kosmosentrikliyils segilir.

Ilkin stixiya obrazlar1 olaraq A.Axmatova yaradiciliginda
varligin bu ilk elementlorilo bagli masalsler onun yaradiciliginda
xeyli motiv vo problemlor bir zoncir togkil edir. Soma (gdy)
obrazi ilo A.Axmatova poeziyasinda soma isiqlar1 obrazlari, har
seydon 0Onco, giinog, ay vo ulduzlarin obrazlari bir-biri ilo
qirilmaz goakildo baglhidir. Mahz bax bu obrazlar soma isiglar
oyununda baglica obrazlardir. Ay vo giinog anlayiglar1 onun
yaradiciliginda binar mifopoetik vahidlik yaradir. Bir sira
xalqlarda giinos qadin gismindo, ay kisi qisminds istirak edir.
Digor xalqlarda iso oksins, ay gadin, giinas kisi qisminds taqdim
olunur. “Ay” vo “giinag” 6z monalarina géra hom do “Allah” vo
“lahi” moenalari il barabar tutula va isladils bilar.

Mifologiya biitlin miigoddos kitablar1 olan ali dinlorin
besiyi olmusdur. Ritual mifoloji moktabin adsbiyyatsiinasligda
lideri olan N.Fray Bibliyan1 “adabi arxetiplorin qrammatika”s1
hesab edirdi. Bibliyadan, Qurandan, buddist rovaystlordon va
bagqa yerlordon gétiiriilmiis mifoloji siijet vo, ilimumiyyatla,
stijetlor XVIII asrde Avropada vo hotta bir qodor sonralar
Asiyada adobi siijetlorin asasini togkil etmigdir. Heg siibhasiz ki,
odobiyyata daxil edilmis siijetlor hom interpretasiya olunmus,
hom do tranformasiya edilmigdir. Hotta o vaxtlarda, ononovi
mifoloji siijetlar birdon-birs azaldig1 dévrlords, goadim arxetiplor
implisit gokildo yeni sijjetlordo nozordon kegirilirdi. XIX osr
realizmi 6z diqqgatini straf alom tizerinds comloesdirdiyi ve onun
sosial-tarixi interpretasiyasi iizorindo dayandifi zaman realist
badii strukturlu asarlers, xiisuson romanlara daha ¢ox digqqat
yetirirdi. XX asrdo remifologizasiya dalgasinda (bu modernist
adabiyyatda daha ¢ox nozaragarpan idi) XIX asr adabi ananalori
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ilo olagolorin qirildig1 dovrdo sosiologizm vo istorizmdon
imtina, insan hoyatinin vo fikrinin obadi baslangicinin ortaya
cixarilmasi ilo bagli sosial-tarixi hodlordon konara ¢ixmaya
tistlinliik verilirdi. Bu doniis, belo demok miimkiinsa “hayat
folsofosinin® 6zii torafindon hazirlanmigdir ki, (Nitse XIX asrin
sonlarindan, sonra Bergson va basqalarinin diqgst morkszindo
olmugdur. Bundan sonra ‘“hoyat folsofosi” ekzistensialist
folsaofasini oxz etdi), onun elmi bazasi kimi iso Z.F.Freydin
psixoanalizi vo K.Q.Yunqun analitik psixologiyas1 xidmat edirdi
ki, onlarin da mahiyyatinds biitiin sosial-tarixi kontekstinds na
varsa-hamis1 psixoanalitik, xiisuson, stiuralti, fordi vo kollektiv
sahoni ahats edirdi.

Mifin xalqin kollektiv gliurunda oboadi, yaxud, daha
dogrusu, zamandan kenar siijet-mona niivesi (“arxetip™) vardir
ki, onun izah1 zamani o miixtalif vo onun 6zii tamamilo mithiim
olmayan detallann ilo ortada dayanir. K.Cukovski terofindon
ortaya qoyulmus mifin morkozinde giinos haqqinda nagilda
diinya haqqinda tsssvviir nohong Isigla - Qaranliq Varhgla-
Yoxluq arasinda o torof bu torofs gedon kofkiro benzayir ki,
burada onun o terof bu torofo getmasi iki diinya qiivvesinin
insana dost vo diigmonin miibarizasini (gobilonin, tayfanin,
icmanin, daha dogrusu, onu “biz” anlayis1 ilo igarsloyirik) oks
etdirir. “Ogurlanmis giinos” kimi bu qlivvelor Timsah vo Ay
tizarinds tacassiim olunmugdur.

Aymim modoni gohroman qisminds segilmesi, goriiniir,
Aymin godim slavyanlarin ononavi totem ocdadi, tayfanin
osasmi qoyan, qobilonin xilaskari, hoyat miusllimi kimi
goriilmosi ilo izah olunur. Timsaha goldikde iss o aymmin
tamamils oksi olan els ekzotik heyvandir ki, uzaq acdadlarimiza
sokillordon 6z rohmsiz glicii vo kobud xarakteri ilo ¢oxdan
molumdur. Min illorin dolanbaclarindan bizo golib g¢atan bir
olyazmasinda timsaha oxsayan qanadl1 fantastik bir pirpizlagmig
mdciizo tosvir olunmugdur.
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XX osrin 70-ci illerindo sovet odobiyyati 6z giindolik
qaygilarindan vo sosial qoliblordon bezorok tamamilo yeni
keyfiyyot oldo etmoyo somt gotiirtirdi. Bu dovrdo sovet
odabiyyat1 6z ontoloji iifliglorini geniglondirdik¢e, bu hom do
badii todqgigatlarin kontekstinin yenilonmigino gorait yaradirds.
Yazigilar nozorlorini zamanlarin dorinliyine zillomaklo mifa
miiraciot, folklora, eposa, tarixoa yOnlonmo daha bdyik
ohomiyyst kosb edirdi. Bu zaman he¢ do gonc ve “miiasir”
olmayan, hoyatla miidriklogmis gohromanlar elo “k&hnodobli”
yaxinlara sevgi, xeyirxahliq, vicdan, bagqasinin halina yanma va
sofqotlilik kimi dayorlori daha ¢ox gabartmaga ¢aligirdilar.Biitiin
bu xiisusiyyotlori V.Rasputinin “Giicliiylo vidalagsma” veo
“Sonuncu miiddat”, C.Aytmatovun “Ag gomi” va “Doniz konari
ilo qacan alabas”, V.Astafyevin “Car-baliq”, V.Orlovun “Altist
Danilov”, T.Pulatovun “Malikanslor” vo “Tarazi Tisbaga” vo s.
kimi miixtolif asorlorin {imumi keyfiyyotlorinde do daha ¢ox
miisahids etmok miimkiin olurdu.

Beloliklo, bu fosildo soylodiklorimizdon belo qonasto
golirik ki, kosmik mif diinya modoniyystindo maragh vo
miirokkeb bir hadiso  olmaqla miixtelif elm sahalorindo
caliganlarin  diiglincosini moggul etmig, bodii  sonot
niimayondslorinin  iso ona miiracioti 0 godor ardicil ve six
olmugdur ki, hotta rus adebiyyatsiinasliginda va estetik fikrindo
xiisusi “Dostoyevski kosmosu”, “Tiitcev kosmosu”, “Lermontov
kosmosu” kimi anlayiglar dovriyyoys daxil edilmigdir. Rus
odobiyyatinda adlarim1 ¢okdiklarimizden basqa F.Soloqub,
V.Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha avvallar iso
Azorbaycan miitofokkirleri 1.Nesimi, X.Tabrizi, Q. Burhanaddin,
XIX-XX osrlordo A.A.Bakixanov, M.F.Axundzads, O.Huseyn-
zads, Y.V.Comonzominli, C.Mammadquluzads, H.Cavid vo
basqalar1 6z elmi-boadii, folsofi-estetik baxiglarinda kosmik
diisinconin dziinemoxsus poetik bigimini yaratmiglar. Kosmik
diiglincoys miinasibat nainki elmi-tarixi aspektds, hom ds dini-
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folsofi miistovide Oziinli niimayis etdirmoklo onlarn
yaradiciligna xiisusi impuls vermisgdir.

Dissertsiyanin “Naticd” hissosinds todgigat boyu golinen
genastlor imumilegdirilmigdir:

Miisyyon olunmugdur ki, diinya xalglarmin mifologiyasi
bir-birilo qarsiliqh tesir slagslarindo olub, comiyyst hoyatinda
ruhi-monovi miinasibatlorin formalagmasi ilo inkigaf edir. Hor
bir mifoloji comiyyst 6z mifik qayda-qanunlar ilo bu inkigafda
gergokliyin obrazli mif diislincosine tabe olurdu. Sonraki
morhalalords ise obrazli diigiince doyor gazanaraq monavi
reallifa gevrilir vo mifoloji inanc soviyyesino godor yiiksolir.
Daha sonraki proseslords iso mifoloji inanc mifoloji comiyyastin
mdvcudlugunu tonzimloyon funksiya gazanirdi. Mifologiya vo
badii adabiyyatin qarsiliqli slagolorini aragdirarkon biz burada
mifoloji stiurdan odobi-badii fikrin ifade olunmasinda
simvollardan istifadoys qador masalolor derindon nazar salmagla
yazig1 toxayyliliinds igarolor sisteminin simvollar soklindo hom
do sonotkarliga pozitiv tosir etdiyini, onlarin belo tisuldan
yaradiciliqla bohrolondiyini miisyyonlogdirdik. Eyni zamanda,
bunu da agkarlamaq miimkiin oldu ki, mifoloji xronotoplar
mifoloji diinyagoriigti ilo barabor adobi faktlarla birlikdo badii
osarin togkilindo yardimg1 vasito rolunu oynayir. Hor bir aserin
badii baximdan ortaya ¢ixmasi mifoloji xronotoplarin ardicil
secilmosindon, yazigmin mifoloji tofokkiiro no doracado
yiyslonmasindon asil1 olur.

Mifologiyada ritual ibtidai insanin daim dini goriiglarinin
osasinda durmugdur. Ritualdan istifado edon sonotkarlar bu
proseslo bagh obraz yaradiciligina xas olan timumilagdirmslari
apararkon, hom do obraz ritualin mahiyystinin ifadsgising
cevrilirdi. Eyni zamanda badii asor obrazin daxili alomini oks
etdirmoys istigamotlondikds onun ritualdan golon keyfiyyastlorini
ds goruya bilirdi.

Tadqiqat prosesinds iizo ¢ixarildi ki, Azorbaycan vo rus
mifologiyasinda bu giin halo do 6z shomiyystini itirmomis
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arxetip, mifoloji simvolika va ritual problemlori, onlarin hor iki
xalgm badii adobiyyatinda yerinin miioyyonlogdirilmasi arxetip
vo ideyalar alominin badii niimunolords epik oksi, adobiyyatda
arxetipik obrazlar, mifoloji simvollar, ritual vo obrazh
yaradiciliq problemi yazigi tofokkiiriindo isloklik imkani oldo
etmoklo badii yaradiciligda da aparici1 shamiyyst dagimaqdadir.

Mifoloji obraz tofokkiirdo doyor qazanan davramg
modellarinin aragdirilmasimi tolob etmoklo mifik diisiinconin
yaradicilig1 kimi meydana ¢ixir vo obrazli diislinco olaraq béytik
aktualliq gazanir. Mifoloji inanc yazi¢1 diigiincesinds altsiiurdan
kegorok odobi prosesin obyektino ¢evrilir, yaziginin monsub
oldugu =xalqmn milli kimliyini oks etdirir. Bunu
M.F.Axundzadonin “Aldanmig kovakib” povestinde yazi¢i
stiurunda &liib-dirilmays olan miinasibotin asords neco 6z aksini
tapmasinda, A.Hosonoglunun “Magara” osorindoki canavar
obrazinin mifoloji inanc soviyyesinds nece tosvir olunmasinda
miigahido etmok miimkiindiir. Yazig1i burada 6z ironiyasini
bildirmak {i¢lin Sah Abbasin va onun otrafinda olanlarin &liib-
dirilmo inancindan moharatlo istifado etmisdir. Odobi
yaradiciliqda 6liib-dirilmoe badii vasits olsa da, o eyni zamanda
etnik-milli kimliyin gdstoricisine do gevrilo bilir.

Azorbaycan mifoloji diislincosini idars edon inanc sistemi
kimi totemizmdon do bodii odobiyyatda genig istifado
olunmaqdadir. Bu inanc sistemi hom etnoslar1 bir-birinden
forqlondiron {imumi etiqgad, hom do qobilonin hoyatim
tonzimloyan miihiim bir elementdir. Eyni zamanda, burada biz
badii adobiyyatda qurdun, yaxud digor heyvanlarin totem kimi
deyil, kult kimi igtirak etdiyini goriiriik. Clinki hor bir miisllifin
etnik yaddaginda har hansi bir heyvan kult kimi yasamaqdadar.
Heyvana kult soviyyosindo porastiy iso milli 6ziiniidorki
sortlondiron amillordondir. Mshz badii odobiyyatda istifado
olunan hor hansi totem kult soviyyasinds oksini tapmagla
tayfanm ictimai siiurunun davrams kodlarma daxil olur. ictimai
stiurda bag veran doyisikliklori badii adobiyyat nasr vasitasilo
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daha yaxg1 gobul va interpretasiya edir.

Kosmoloji miflordo Zaman vo Mokan varligin yaradicilari
kimi toqdim olunur. Kosmoloji miflordon bodii yaradicilifa
keconds mifik diinyanin menzarasi mifopoetik diigiincoys tabe
olur. Burada onun tobiot diinyas: zahiri diinya deyil, o, tobiati 6z
icindo oridib, mifoloji menanin xiisusi sinkretikliyini
yaratmigdir. Yer, su, hava, od ilkin stixiyalar kimi biitéviin
vahidleridir.

A Kimin “Roman misteriyas1” olan “Bax musiqisi altinda
gobalok y1igim1” oeseri mifoloji roman janrmin bariz
niimunasidir. Bu asardo musiqinin kosmik zamanda ruha hakim
kaosilon zonginliyi 6ziinti oks etdirmokdodir. Miisllif musiqinin
dili ilo miflerin poetik sosini bes hissodon ibarat misteriyada
acir. Burada soslorin mifoloji mokanda goriintiisii, musiqinin
Yeri mohv edon iri miqyasli folakstdon sonra soslonmosi mifik
diinyadan goalon oks-soda kimi taqdim olunur.

Rus adabiyyatsiinashifinda A.Kim nasrino xiisusila bdyiik
digget movcuddur. Onun yaradiciliginin aktualligs bizi do
dissertasiyada A.Kimin “Sanagiille”, “Dals”, “Ata-mego”,
“Kentavrlar qesobesi”, “Onliriya”, “Biilblil oks-sadas1” va s.
asarlarinin tohliline sévq etmis vo biz yazigmin diinyaduyumu,
kosmik diiglinco, dini diinyagoriisii, mifoloji diinyagoriisii,
kosmik diinyanin dorki, asorlorinin antropomorfist poetikasi,
tohkiya¢inin nagilvari iislub forqi vo s. kimi maosololors isiq
salmaga ¢aligmigiq.

Hor bir madoniyystin oan miihiim xiisusiyyastlerindon biri
mifologiya ilo yazili adobiyyatin six slaqo yarada bilmosidir.
Mifologiyanin yazili adobiyyata “axim” XX osrds daha kiitlovi
xarakter dagimaqdadir vo bu, xalq yaradiciliginin mifs meyilli
oldugunu tosdiqlomokdadir. Eyni zamanda mifologiya xalq
yaradiciligimin vo yazili adsbiyyatin monbayi kimi ¢ixig etmoklo
onlann mifoloji moévzu, silijet, motiv, obraz vs simvollarla
zanginlogdirmokdadir.
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