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i^iN UMUMi saciYYasi

Movzunun aktualligi. Mifologiyanin ya§i ba^ariyyatin 
tarixi qadar qadimdir. Hala miladdan once Ust Paleolit 
dovriindan da awal qadim inanclarin, mifoloji dunyagoru§un 
arxaik i§aralarina rast galinmasi barada mulahizalar vardir. Bu 
yana§mam Azarbaycan mifologiyasina da aid etmak 
mumkiindur. Bela ki, Azarbaycan xalqmin mifologiyasi digar 
ulu xalqlann mifalogiyasi kimi arxaik koklara malikdir. Oz 
tarixi inki§af prosesinda Azarbaycan mifologiyasi mifoloji 
§uurun foxsayli marhalalarindan ke?mi§dir: yani onun daxilinda 
animizm, feti§izm, totemizm, antropomorfizm, §amanizm va s. 
acdadlanmizin inane sisteminin muhiim marhalalarin da 
movcud olmu§dur.

Tarixi genezis marhalalarindan ke^arak mifologiya tarn 
barqarar olana kimi ne<?a minilliklar arzinda ibtidai §iiura hakim 
olmu§dur. Dunyagdrii§u alt laylardan suziilarak folklor diinyago- 
rii§unu formala§dirmi§dir. Folklor du§uncasina mifoloji dti§un- 
cadan ke?arkan mifoloji f?uurun yaratdigi dunyagoru§u sistemi 
mif yaradiciligindan folklorun badii mahiyyatina daxil olaraq bir 
ne?a janrlarin formala§masina zamin yaratmi§dir. Mifoloji 
§iiurdan tarixi §iiura keqid yolu xalqlann ozunuifadasinin yeni 
marhalaya - folklor duyumuna ke?idini meydana gatirmi§dir.

Mahz qeyd etdiyimiz rakursdan ?agda§ Azarbaycan va rus 
mifoloji duf?un-casinin byranilmasi akualliq kasb etmakdadir. 
Har iki xalqin folklor madaniyyatinin oyranilmasinda Azarbay­
can va rus mifologiyasindaki miixtalif miflar onamli rol 
oynamaqdadir. Bu madaniyyatlar miiayyan kosmoqonik 
munasibatlarin nizama salinmasina, tanzimlanmasina xidmat 
edan miflarin komayi ila ozunii ta§kil etmakdadir.

Qeyd edak ki, oz mustaqil mifoloji dunyagoru§u olan 
xalqlann mif sistemlari movcuddur ki, bu sistemlar mifoloji 
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tarixi dziinda ya§adaraq, ham da onun dunyagorii§unu aks 
etdirir. Dunyagdru§larini birla§diran amil isa dunya xalqlannm 
arxaik dovrlarinin bir-birindan o qadar da farqlanmamasi ila 
bagli olmu§dur. Ulu dunyamn qabila va tayfalarmin adat- 
ananalari, dini goru§lari, rituallari (ayinlari) va s. sinifli 
camiyyat yaranandan awal, demak olar ki, bir-birila eyniyyat 
ta§kil etmi§dir. Muayyan cografi §arait, makan farqlarindan irali 
galan bazi ciizi dayi§ikliklara diqqat yetirmasak, muxtalif qabila 
va tayfalara maxsus inanclann, adat-ananalarin, rituallarm 
mazmununda ela bir ciddi farqlarin olmadigim gorarik.

Bir-birinin axlaqina, mai§atina, dini dunyagoru§una qadim 
qabilalarin olan tazyiqinin ba§qa bir manbayi isa daha qadim 
qabilanin ustiin dini dunyagdrii§unun ondan nisbatan cavan olan 
qabilanin ictimai hayatina nufuz etmasinin qagilmaz idi. Bu 
prosesda digar qar§iliqh tasirlarin, masalan, harbi yurii§lar 
naticasinda giicla qabul etdirilan dini dunyagoru§undan da 
dam§maq olar. Biitun bu sabablar qadim qabilalarin ictimai- 
madani, ruhi-manavi hayatinda ba§ veran yaxinla§malar natica­
sinda meydana fixa bilirdi.

Azarbaycan va rus xalqlarinm qadim mifologiyasimn 
tarixi koklarinda ictimai-sosial va madani-manavi alaqalar 
dayamr. Qlbatta, iqtisadi-ticari alaqalarin da bu munasibatlarin 
muayyan daracada formala§masina komayi olmu§dur. Bu xalq- 
lar arasindaki alaqalar asrlar boyu sabitla§sa da, ham da zaman- 
zaman qar§iliqli tazyiqlara maruz qalmi§dir. Bela qar§iliqli 
miinasibat va alaqalarda qadim qabilalarin mif strukturlari da 
onamli yer tutmu§dur, qar§iliqli tasirlar naticasinda arxetip 
modeller ham da mifoloji sistemlar yaradaraq, mifin nbvlarini 
sabitla§dirmi§ va folklor dunyagdru§unun formala§masina ke?id 
ba§lami§dir.

Turk mifoloji dunya sistemi daha ulu oldugundan qadim 
slavyan qabilalarinin aski mifoloji dunyagoru§u strukturlarina 
nufuz etmayi bacarmi§dir. Eyni zamanda folklorda janrla§ma 
prosesinin yaranmasimn adabi alaqalarin formala§masina da 

4



lazirmnca niifuz etmasinin damlmaz fakt oldugunu qeyd 
etmaliyik.

Mifologiya va folklor tarixinin taqriban hansi asrda bir 
proses olaraq asasan tamamlanib bitmasi barada yekdil 
munasibatlara rast galinmir. Bununla bela, §ifahi adabi-badii 
yaradiciligin XVI asr va ondan sonralara da davam etmasi artiq 
elma malumdur.

Yazili adabi yaradiciliga kegidda mif va folklor 
yaradiciligindan muxtalif janrlarda mifoloji du§uncadan va 
folklor numunalarindan istifada masalalarinin ara^dinlmasi 
onamlidir. Mifoloji tafakkur va folklor janrlannm igtiraki yazili 
adabi janrlarda mutlaqdir va bu gun da davam edarak yazili 
adabi yaradiciligin ideya-estetik manbayina gevrilmakdadir.

Qeyd etdiklarimizla yana§i, dissertasiyamn aktualligi ham 
da adabi tacriibada sinaqdan kegirilmi§ mifoloji du§iinca 
materiallanndan neca istifada edilmasinin tadqiqi aspektlarini 
Azarbaycan va rus adabiyyat§unasliginda diqqat markazina 
qoymasindadir.

Mif du§uncasinin muxtalif formalarimn badii adabiyyatda 
rangarang tazahurlari, mifoloji inanclann, arxetip va mifoloji 
simvollarm badii adabiyyatda inikasi bu gun badii adabiyyati 
daha gox maraq obyektina gevirmakdadir.

Kegan asrin ikinci yansinda xarici va olka 
adabiyyatlannda badii mif yaradiciligi modemizm 
numayandalari, daha sonra isa postmodemizm numayandalari 
tarafindan faal §akilda hayata kegirilmi§dir. Badii mifologizmin 
guclanmasi digar yazigilann va dramaturqlarm yaradiciliginda 
saciyyalandirilmigdir. Mif diinya madaniyyatinda maraqli va 
miirakkab bir hadisa olmaqla muxtalif elm sahalarinda 
galiganlarin du^uncasini ma§gul etmigdir. Badii sanat 
numayandalarinin mifologizma miiraciati o qadar ardicil va six 
olmugdur ki, hatta rus adabiyyat§unasliginda va estetik fikrinda 
xususi “Dostoyevski kosmosu”, “Tiitgev kosmosu”, “Lermontov 
kosmosu” kimi anlayiglar dovriyyaya daxil edilmigdir. Rus 
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adabiyyatinda adlanm gakdiklarimizdan ba§qa, F.Soloqub, 
V.Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha awallar isa 
Azarbaycan mutafakkirlari imadaddin Nasimi, XIX-XX asrlarda 
Abasqulu Aga Bakixanov, Mirza Fatali Axundzada, Qli Bay 
Huseynzada, Yusif Vazir Qamanzaminli, Calil 
Mammadquluzada, Huseyn Cavid va ba§qalari oz elmi-badii, 
falsafi-estetik baxi§larinda mifoloji du§uncanin ozunamaxsus 
poetik bi^imini yaratmi§lar. Mifik du§uncoya munasibat nainki 
elmi-tarixi aspektda, ham da dini-falsafi miistavida ozunu 
numayi§ etdirmakla onlann yaradiciligina xiisusi impuls 
vermi§dir.

Mifologiya obrazlan mifoloji allahlar kimi biza varligin 
ba§langicmin bazi malum simvollanm verir ki, bu, transendent 
xarakter da§imaqla §axsiyyatin tacrubasina miitlaq yaddir. 
Mifologiyamn daxili manasi ela §uuralti quvvalarla miiay- 
yanlasir ki, onlar uzaq, tarixaqadarki dovra qadar gedib ?ixir va 
bu da qaranliq va aydm olmayan zamanda §uurun 
darinliklarindan ortaya gixmaqdadir. Mifologiyada sanatla 
umumi olan bir asas vardir ki, bu da ilahililiya §uuralti cahddir. 
Lakin sonsuzluga canatma - ilahi quwaya canatmadir. 
Mifologiya insan harakatini ifada edan simvollarin da§iyicisidir 
ki, burada insan bilavasita konkretdan Allahin ifadalarinin 
mucarrad umumi formalarina gedib fixir.

Xalq tafakkurunun tacassumu olaraq obraz va qahraman- 
lann manavi-axlaqi dunyasimn saciyyalandirilmasi, asarlarda 
yer alan qahraman, antiqahraman, qahramamn ox§an, yalan?i 
qahraman va ya sada gdriinu§lu insanlann dini dunyagdrii§u, 
mifoloji diinyagdrugu iiza ^lxanlmasina ta§abbus gostarilir.

Tarixi miiqayisa komayi ila Azarbaycan mifoloji 
du§uncasini idara edan inane sistemi kimi totemizmdan geni§ 
istifada olunmu§, problema munasibat miiqayisali §akilda tahlil 
edilmi§dir. Har bir mifoloji camiyyat oz mifik qayda-qanunlan 
ila bu inki§afda gercjakliyin obrazli mif du§uncasina tabe olur. 
Sonraki marhalalarda isa obrazli du^unca dayar qazanaraq 

6



manavi realliga gevrilir vs mifoloji inane saviyyasina qadar 
yuksalir. Daha sonraki proseslarda isa mifoloji inane mifoloji 
camiyyatin movcudlugunu tanzimlayan funksiya rolunu oynayir. 
Azarbaycan, rus va Avropa tadqiqatgilarmm elmi-badii, falsafi- 
estetik baxi§larmda kosmik du§uncanin dzunamaxsus poetik 
bigimindan faydalanmi§iq.

Yazigi du§uncasinin qaynaqlandigi mifoloji strukturlar 
Azarbaycan va rus adabiyyat§unasliginda mifoloji du§unca va 
badii adabiyyat problemlarinin dyranilmasinin markazinda 
duran an dnamli masalalardan biridir. Buttin bunlara xalqin 
etnogenezina iiz tutub oyranmakla i§iq salmaq mumkundur. 
Mohz bax bu masalanin ozu da taqdim olunmu§ i§in aktualligim 
ta§kil etmakdadir.

Problemin oyranilma daracasi. Azarbaycan tiirk mifolo- 
giyasimn dyranilmasi tarixi on doqquzuncu yiizilliyin sonlarina 
tasaduf etsa da, onun milli adabiyyat§unasliqda sistemli §akilda 
tadqiqi kegan asrin 20-ci illarindan ba§lami§dir. Slavyan 
mifologiyasimn dyranilmasi tarixi rus adabiyyat§unasligi va 
folklor§unasliginda isa on sakkizinci yiizilliya gedib gixir. 
Belalikla, hamin elm sahalari mifologiyamn dyranilmasi ila 
bagli i§i daha ardicil va sistemli §akilda realla§dirmi§lar. Rus 
tadqiqatgilanndan A.F.Losev, Y.Lotman, Y.Meletinski, 
A.Qumilyov, S.Averintsev, M.Baxtin, N.Dyakonov, B.ivanov, 
Y.Qolosovker, B.Toporov, S.Neklyudov, M.Steblin-Kamenski,
S. Tokaryev, M.§axnovig, M.ivanov; Azarbaycan tadqiqatgi- 
larindan M.Tahmasib, M.Seyidov, A.§ukurov, i.Valiyev, 
K.Valiyev, B.Abdulla, K.Abdulla, S.Rzasoy, M.Cafarli, 
R.Qafarli, A.Nabiyev, i.Abbasli, H.Ismayilov, M.Imanov, 
R.01iyev, A.Hacili, R.Kamal, I.Sadiq, C.Baydili, A.Xalil,
T. Salamoglu, F.Bayat, M.Qasimli, N.Tagisoy, A.0mrahoglu, 
A.Acalov, A.Huseynov, S.Rzasoy va ba§qalan bu tadqiqat 
movzusu ila bagli bir gox muhum aspektlara niifuz etmaya 
gali§mi§lar. Onlarin elmi miihakima, miiddaa, fikir va baxi§lan 
problemin aragdinlmasimn nazari bazasimn formala§masinda 
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bnarnli rol oynami§dir. Buna baxmayaraq, indiyadak 
tadqiqatlardan kanarda qalmi§ Azarbaycan va rus mifoloji 
dunyagorii§u sisteminin badii asarlarda neca aks olunmasi 
probleminin konkret bir doktorluq dissertasiya i§inda sistemli 
ara§dinlmasina ehtiyac duyulmaqdadir.

Azarbaycan mifoloji du^uncasi problemi ila bagli 
alimlarimiz mifologiyamn predmetini, nazari masalalarini va s. 
xeyli daracada ara§dirmi§lar. M.Seyidovun “Azarbaycan 
xalqinm soykokiinu du§unarkan” va ya digar tadqiqatfilarm - 
A.Acalov “Mifologiya”, C.Baydili “Turk mifoloji obrazlar 
sistemi: struktur va funksiya”, M.Cafarli “Dastan va mif’, 
“Azarbaycan mahabbat dastanlannm poetikasi”, F.Bayat 
“Mifologiyaya giri§”, S.Rzasoy “Oguz mifinin paradiqmalan”, 
“Oguz mifologiyasi”, “Oguz mifi va Oguznama eposu”, 
“Mifologiya va folklor: nazari-metodoloji kontekst”, R.Oliyev 
“Riyazi mifologiya”, “Turk mifoloji du§uncasi va onun epik 
transformasiyalan”, “Azarbaycan §ifahi xalq adabiyyati”, “Azar­
baycan nagillarinda mifik goru§lar”, “Mifoloji §uur va onun 
badii spesifikasi”, “Azarbaycan folkloru: janr sistemi va 
poetikasi”, A.Hacili “Mifopoetik tafakkur falsafasi”, R.Qafarli 
“Mifologiya”, “Mif va nagil. Epik ananada janrlararasi alaqa”, 
“Azarbaycan mifoloji goru§larinda arxetipik simvollar”, 
H.Quliyev “Arxetip anlayi§i va epik ananada mudrik qoca 
arxetipi”, M.imanov “Miiasir Azarbaycan nasrinda 
psixologizm”, “Xalq gulu§unun poetikasi”, “Giilu§un arxaik 
koklari”, “Folklorda obrazin ikila§masi”, R.Kamal “Kitabi-Dada 
Qorqud: arxaik ritual semantikasi” va bir ?ox mualliflarin bu 
kimi asarlarini qeyd etmak mumkundur1.

^eyidov, M. Azarbaycan xalqmm soykokiinu dii§unarkan. Baki: 
Yazifi, 1989, 496 s.; Seyidov, M. Azarbaycan mifik tafakkiirunun 
qaynaqlan. Baki: 1983, 324 s.; Acalov, A. Mifologiya // Azarbaycan 
adabiyyati tarixi. 6 cildda, Icild. Baki: Elm, s. 37-66; Baydili (Mammadov), 
C. Turk mifoloji obrazlar sistemi: struktur va funksiya. Baki: Mutarcim, 
2007, 272 s.; Cafarli, M. Dastan va mif. Baki: Elm, 2001, 188 s.; Bayat, F.
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Rus tadqiqatfilanndan S.S. Averintsev “K.Q.Yunqun 
analitik pisxologiyasi va badii fantaziyamn qanunauygun- 
luqlan”, “Arxetiplar”, N.S.Avtonomova “Mif: xaos va loqos”, 
Y.V.Andreyev “Mifin poeziyasi va nasr tarixi”, A.N.Andreyev 
“Hayat agaci”, M.M.Baxtin “§ifahi yaradiciligin estetikasi”, 
“Fransua Rablenin yaradiciligi va orta asrlarin intibah xalq 
madaniyyati”,C.F.Birlayn “Paralei mifologiya”, A.N.Veselovski 
“Tarixi poetika”, “Mif va simvol”, Y.E.Qolosovker “Mifin 
mantiqi”, L.N.Qumilyov “Etnogenez va Yerin biosferi”, 
A.Y.Qurevi? “Edda va saqa”, i.M.Dyakonov “§arq va Qarbin 
arxaik miflari”, V.V.ivanov, V.N.Toporov “Slavyan §ifahi 
modella^dirilmif? sistemlari”, “Slavyan qadimliyi sahasinda 
tadqiqlar”, M.i.ivanova “Erkan yaradiciliqda Bibliya motivlari”, 
A.F.Losev “Mifologiya”, “Mifin dialektikasi”, “Antik 
simvolizm o?erklari va mifologiya”, “i§ara. Simvol. Mif’, 
Y.Lotman “Badii matnin strukturu” asarlarinda movzu ila 
alaqali bir ?ox masalalara toxunmu§lar2.

Mifologiyaya giri§. Baki: 1999; Rzasoy, S. Oguz mifinin paradiqmalari. 
Baki: Soda, 2004, 200 s.; Rzasoy, S. Oguz mifologiyasi. Baki: Nurlan, 2009, 
366 s.; Rzasoy, S. Oguz mifi va Oguznama eposu. Baki: Nurlan, 2007, 182 
s.; Rzasoy, S. Mifologiya va folklor: nazari-metodoloji kontekst. Baki: 
Nurlan, 2008,188 s.; Oliyev, R. Mifoloji ?iiurun badii spesifikasi. Baki: 
Qartal, 2001, 100 s,; Hacili, A. Mifopoetik tafakkiir falsafasi. Baki: 
Mutarcim, 2002, 164 s.; Qafarli, R. Mif, afsana, nagil va epos (§ifahi epik 
ananada janrlar arasi alaqa). Baki: ADPU, 2002, 448 s.; Quliyev, H. Arxetip 
anlayi§i va epik ananada mtidrik qoca apxetipi // Turk epik ananasinda 
dastan. “Ortaq tiirk ke?mi$indan ortaq tiirk galacayina” VI uluslararasi 
folklor konfransmm materiallan. 2010, 25-26 noyabr. Baki: Soda, 2010, 
s.218-220; imanov, M. Miiasir Azarbaycan nasrinda psixologizm. Baki: Elm, 
1999. 116 s.; Kazimoglu, M. Folklorda obrazm ikila§masi. Baki: Elm, 2011, 
226 s.; Kamal, R. “Kitabi-Dada Qorqud” arxaik ritual semantikasi. Baki: 
Yeni na§rlar evi, Elm, 1999, 72 s. va s.

2 ABepinmeB, C.C. AHajmTHnecKaa ncnxojiormi KT.IOHra a 
3aKOHOMepHocTHTBopHecKOH 4>aHTa3HH // BonpocM jniTepaTypti. 1970, N° 3, 
c.l 13-143; ABepinmeB, C.C. ApxeTimM // MhiJim Hapo^oB Mnpa: 
SffljiiKJioneflHa b flByx tombx. Biopoe H3flaHHe, tom 1. MocKBa: CoBeTCKax 
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Dissertasiyanin obyekti va predmeti. Todqiqatm obyekti 
Azarbaycan va rus madaniyyatinin tarkib hissasi olan, onlann 
qadim arxitektonik strukturlarmda dayanan mifoloji dii§unca 
numunalaridir. Mahz qeyd etdiyimiz bu umumi tadqiqat obyek- 
tinda onun muhurn tazahur formalari iizra §axalanir: mifin 
obrazli du§unca sistemi, mifoloji inane saviyyasi, arxetip va 
mifoloji simvollar saviyyasinda nazara qarpdinlir. Mifin obrazli 
du§iinca sisteminin nazari problemlari tadqiqatda umumi obyekt 
olaraq ortada durmaqla mifoloji inancin badii adabiyyatda neca 
inikas olunmasim xiisusi obyekta ?evirir, arxetip va mifoloji 
simvollar isa butovlukda bir obyekt kimi adabiyyati da oz tasiri

□HiiHKjionefliM, 1987, 720 c.; Abtohomobb, H.C. Ma4>: xaoc a Jioroc // 
3a6jiyayiaioiunHCfl pa3yM? MHoroo6pa3ae BHeHaynHoro 3hbhbsi. MocKBa: 
IIojinTH3flaT, 1990, c. 30-57; AnapeeB, IO.B.IIo33bs MH(|)a a npo3a 
HCTopnH. JleHHHrpaji: JIeHH3flaT, 1990, 221 c.; BaxTBH, M.M. OopMbi 
BpeMeHH xpoHOTona b poMHHe // www.gumer. info /bibliotek- 
Buks/literat./baht-form/.; BaxTHH, M.M. TBopnecTBO OpaHcya PaGne a 
Hapo^Has xyjibTypa CpeflHeBexoBta a PeaecaHca. MocKBa: 1990, 527 c.; 
Bapjiaaa, /fac.fl). IlapajuiejibHas MB^ojioraa. MocKBa: Kpoa-npecc, 1997, 
336 c.; BecejiOBCxaa, A.H. HcTopaaecKaa nosTaxa. MocKBa: Bbicniaa 
niKOJia,1989, 404 c.; BecejiOBCxaa, A.H. Matj) a caMBOJi // Pyccxaii 
(jjojitxjiop. Bonpocbi Teopaa ^ojixxjiopa. 1979, Ban. 19, c. 186-199; JIoceB, 
A.®. fl>ajioco4>ax BMeHB. My3axa xax npezjMeT jioraxa. flnajiexTaxa Macjja 
// JIoceB, A.fl>. IJ3 paHHux npoasBejjeHaa. MocxBa: 1990; JIoceB, A.®. 
Ma4>. Hacjio. CymHOCTL. MocxBa: Macjn>, 1994, 919 c.; JIoTMaa, IO.M. 
CipyxTypa xyaoacecTBeaaoro TexcTa. MocxBa: 1970,; JIotmbh, IO.M. 
IIpoSjieMa xyaoacecTBeHHoro npocipaHCTBa b npo3e Torojis // YneHMe 
3anacxB Tapiycxaa yHBBepcaTeT. Ban. 209: Tpy^a no pyccxoa a 
ejiOBBHCxoa (jjajiojioraa, 1968, Nell, c.5-50; JIoTMaH, IO.M. Jlexpaa no 
CTpyxrypajiBBoa nosTaxe // lO.M.JIoTMaa a TapTycxo-MoexoBCxax 
ceMBOTaHecxaa nixojia. MocxBa: Fho3bc, 1994, c. 17-263; JIotmbh, IO.M. 
JhrrepaTypa a Macjjojioraa // yaeHae 3anacxa TapTyccxaii yHBBepcaTeT. 
Ban.546: Tpyzja no 3HaxoBMM cacTeMaM, 1981, Ne 13, c. 35-55; JIoTMaH, 
IO.M. Ma4> BMB-xyjibTypa // yaeHbie 3anacxa Tapiyccxna yHBBepcaTeT. 
Ban.308: Tpy^a no 3H3xobmm cacTeMaM, 1973, Ne 6, c.282-303; JIotmbh, 
IO.M. CTaTba no ceMHOTaxe xyjiBiypa a acxyccTBa. IyMaHaTapHoe 
areHTCiBO. Cbhxt- IleTepSypr: AxaaeMBHecxaa npoexT, 2002 .
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altma alir.
Ayrica olaraq, tadqiqat obyektina mifoloji inane va etnik- 

milli kimlik problemi, arxetipda mana obrazlarimn takrarlan- 
masi va s. bu kimi elmi masalalar da daxildir.

Dissertasiyanm predmetini isa deyilan tasir imkanlarimn 
badii adabiyyatda neca dayarlandirilmasi yollan uza fixarir: 
badii adabiyyatda mifin, arxetipin, ritualin, mifoloji inancin va 
mifoloji simvollarin istifada olunmasi, yazili madaniyyat 
abidalarinda, adabi tacriibada ruhi-manavi dayarlarin axtan§i, 
obrazli yaradiciliq formasi va s. Butiin bunlar bilavasita 
Azarbaycan va rus badii yaradiciliginda nasr va poeziyamn, 
demak olar ki, aksar janrlannda oz tatbiqini tapir.

Tadqiqatin maqsad va vazifalari. Dissertasiya i§inda 
ba§lica maqsad Azarbaycan va rus (slavyan) mifologiyasimn 
nazari masalalarini tadqiq etmak, oyranmak, bu xalqlarm 
mifoloji du§uncasinin ta§akkulu va genezisini ara§dirmaqdir. 
Bela olduqda ifinda mif, mifoloji inane, mifin obrazli dii§unca 
modeli, arxetiplar, mifoloji simvollar, rituallar (ayinlar) va 
obrazli yaradiciliga kefidlarin byranilmasi va tadqiq edilmasi 
tadqiqatin maqsadini ta§kil edir. Bu maqsadi hayata kefirmak 
iifiin tadqiqat prosesinda bir ne?a vazifalarin yerina 
yetirilmasina <?ali§mi§iq:

- mifoloji simvol, xronotop va mifoloji tafakkiir 
anlayi§lannm tahlili;

- arxetip va mifoloji inane iizra ara§dirmalarin aparilmasi;
- Azarbaycan mifoloji du§unca sisteminin ara§dinlmasi;
- Azarbaycan mifoloji du§iinca sistemindan mifik obrazli 

dufjiincaya kecpidlarin tayin edilmasi;
- rus mifoloji dii§unca sisteminin ara§dinlmasi;
- rus mifoloji du§iinca sistemindan mifik obrazli diigim- 

caya ke^idlarin muayyanla§dirlmasi;
- Azarbaycan va rus mifoloji inanclannm badii 

adabiyyatda istifada formalarimn oyranilmasi;
- kosmoloji miflarin yazili madaniyyat mimunalarinda 
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neca aksini tapmasimn miiqayisa edilmasi;
- arxetip obrazlann, mifoloji simvolikanm har iki 

adabiyyatdaki istifada imkanlannm nazardan kegirilmasi;
- har iki adabiyyatdaki obrazli yaradiciliq prosesinda ritual 

va mifoloji semantika masalalarinin tadqiq edilmasi;
- madaniyyatlardaki sabit inane sistemlarinin adabiyyata 

gatirilmasila muayyanla§an “Azarbaycan kosmosu” va “rus 
kosmosu”nun bu xalqlarin badii yaradiciliginda inikasimn 
dyranilmasi va s.

Tadqiq at in metodlan. Dissertasiya i§inin nazari-metodo- 
loji bazasim mifoloji va folklor du§uncasinin ara§dirilmasmda, 
butbvlukda Azarbaycan va rus madaniyyatinin byranilmasinda 
ugurlu §akilda tatbiq olunan miiasir elmi-nazari metodlar ta§kil 
edir. Tadqiqatda arxetiplar nazariyyasinin qabaqcil texnoloji 
iisullarindan, struktur-semantik va semiotik ara§dirma 
metodlanndan istifada olunmu§dur. Dissertasiyada mifologiya 
va folklorla adabi asarlarin qar§iliqli alaqalarini oyranmak u?un 
Azarbaycan, rus va dunya elmi-nazari fikrindaki samarali 
konsepsiyalardan istifada edilmi§dir. Elmi-nazari va adabi-badii 
omaklar Azarbaycan va rus mifoloji modellari asasinda 
nazardan kefirilarak dayarlandirilmi§dir.

Dissertasiyada asasan adabi-nazari-muqayisali tadqiqat 
metodlanna iistunluk verilmi§, zaruri olduqda tipoloji 
miiqayisalara, struktur-semantik tahlillara yer ayrilmi§dir. Eyni 
zamanda, adabi-nazari tahlil modellari badii adabiyyat iizarinda 
qurulmu§dur.

Miidafiayo ?ixanlan osas miiddaalar:
- XX asr Azarbaycan va rus adabiyyat§unasliginda 

mifoloji dii§unca, motiv, siijet, movzu va obrazlarla badii 
adabiyyatin qar§iliqli alaqalarinin ozalliyinin siibuta yetirilmasi;

- Badii adabiyyatin arxetiplardan ideyalar manimsamasini 
va onun inki§afmi gartlandiran amillarin miiayyanlagdirilmasi;

- Badii adabiyyatin mazmununda mifoloji xronotoplann 
i§tirak xususiyyatlarinin incalanmasi;
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- Mifoloji inancla mifin yazili adabiyyatda qar§iliqli 
tazahiir imkanlannm ortaya fixanlmasi;

- N.Qoqol, M.Lermontov, S.Yesenin, V.Xlebnikov, 
M.Bulqakov, A.Axmatova, Q. Aytmatov, A.Kim va ba§qalarinm 
yaradiciliginda mifoloji elementlardon istifadaya iistiinluk 
verilmasi sabablarinin a§karlanmasi;

- Mifin yazili adabiyyati zanginla§dirmosi va onun sosial 
hayatin tasvirinda rolunun uza gixarilmasi;

- i.§ixli, Q.Qhmadli, H.Cavid, Anar, M.Suleymanli, 
Y.Samadoglu, Elfin va ba§qalarimn yaradiciliginda arxaik, 
mifik tafakkiir elementlarinin mifoloji zaman va makanla 
bagliligimn muayyanla§dirilmasi;

- Azarbaycan va rus odabiyyatlarmda mifoloji motiv, 
movzu va obrazlara ox§ar va farqli miiraciatin asas xatlarinin 
ortaya qoyulmasi;

- Azarbaycan va rus yazifilarimn asarlarinda mifoloji 
siijetlardan istifadanin i§ prosesinda mif poetikasinda zarurato 
fevrilmasinin gostarilmasi;

- Q.Aytmatovun “Ag garni”, “Erkan leylaklar”, “Qingiz 
xanin ag buludu”, “Danizkanari ila qaf an alaba§”, “Qsra barabar 
gun”, M.Bulqakovun “Master va Marqarita”, M.Suleymanlinm 
“Kof”, “Dayirman”, “i.§ixlmm “Olan diinyam” va s. 
asarlarindaki mifoloji elemenlorin uza fixanlmasi;

- Mifoloji §iiurun duf?iinca modelinin qadim diinyam aks 
etdirmasi va diinyamn universal umumbo§ari cohatdan §iiurda 
inikas etdirilmasinin gostarilmasi;

- Mifin badii adabiyyatda arxetip, obraz va simvollarin 
komayi ila yenidan canlandinlmasimn va dirildilmasinin yazifi 
dast-xattinda yerinin muayyanla§dirilmasi va s. ibaratdir.

Todqiqatin elmi yeniliyi. Azarbaycan folklor§unasligin- 
da bu sahada miiqayisali va tipoloji tadqiqatlar yetarinca apanl- 
madigindan, xususan Azarbaycan va rus adabiyyatinda ox§ar 
motivlarin, mifoloji inanclann, mif strukturlarimn, arxetip va 
obrazli du§iincanin mahiyyatina o qadar da niifuz edilmami§dir. 
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Tadqiqat prosesinda ?e§idli muddaalar, fikir va tezislar irali 
suriilmuf?dur. Tahlillardan alinan elmi yeniliklari bela 
qrupla§dirmaq mumkundur:

- Azarbaycan va rus adabiyyatinda etnik-milli kimlik 
probleminda analoji strukturlarm uza fixanlmasi;

- mifoloji inane sisteminin, mifin obrazli du§uncanin har 
iki xalqin adabiyyatinda ust-iista du§duyumin, mif, mifik inane 
va mifoloji tafakkiirun eyniyyat ta§kil etdiyinin ortaya 
qoyulmasi;

- Azarbaycan va rus mifoloji-madani formalannm 
bazasinda universalligin a§karlanmasi;

- har iki xalqin mifologiyasinda arxetipin va ilkin 
obrazlarm takrarlanmasi;

- mif arxetiplarinin adabiyyat arxetiplarina munasibatinin 
tayin olunmasi;

- mifoloji inancin muallif yaradiciligina birbaf?a tasirinin 
maqsadauygunlugunun a§karlanmasi;

- mifin poetikasi ila poeziyamn va nasrin poetikasi 
arasinda six alaqalarin movcudlugunun tadqiq edilmasi;

- mifoloji zamamn sanatkann alt§uurunda moveud olmasi 
va bunun mifin genetik kodlan ila bagliligimn tahlil olunmasi;

- sanatkann yaradiciligmdan asili olaraq, har hansi 
mifoloji inane va kosmosun formalarmda dayi§kanliyin 
muayyanla§dirilmasi;

- badii adabiyyatda arxetipin, mifoloji simvolun 
semantikasimn adabi yaradiciliga uygunlugunun byranilmasi va 
s. bu kimi masalalarin ara§dinlmasi dissertasiyamn elmi 
yeniliyinin dayarini ortaya qoyan amillardandir.

Tadqiqatin nazari va praktik ahamiyyati. Dissertasiya 
i§i konkret nazari-praktik ahamiyyati dzunda aks etdirmakdadir. 
Ara§dirma bilavasita mifologiyamn man§ayi ila alaqada olan 
nazariyyalarla six bagli oldugundan burada elmi i§in nazari 
ahamiyyati yuxarida asaslandinlmi§ yeniliklardan ibaratdir. 
Problemin hallinda Azarbaycan va rus adabi numunalarinin 
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movzuya uygun tadqiqi da muhum rol oynamigdir.
Dissertasiya iginin praktik ahamiyyati onda nazari va 

adabi materiallardan alda olunmug elmi miiddaa va naticalarin 
galacak tadqiqat iglarinda istifada oluna bilacayini yaqinlagdirir.

Bundan bagqa, taqdim olunmug dissertasiya igi 
adabiyyatgunasliq va folklorgunasliqdan xususi kurslarda va 
seminarlarda yardimfi metodik gostarig, dars vasaiti va s. kimi 
istifada etmaya da imkan verir. Tadqiqatin nazari naticalari 
mifologiya va adabiyyatgunasliq problemlarina hasr olunmug 
galacak aragdirmalar iigiin elmi- nazari va praktik manba va 
baza rolunda fixig edacayi da giibha dogurmur.

Tadqiqatin aprobasiyasi va tatbiqi. Dissertasiyanin 
movzusu AMEA Folklor institutunun Elmi §urasinm 05 dekabr 
2012-ci il (protokol N°7) va Respublika Dlaqalandirma 
§urasmm 09 dekabr 2013-cu il tarixli (protokol N»3) 
protokollannm qarariari ila tasdiq olunmugdur. Tadqiqatin 
baglica elmi muddaalari, muhum elmi yeniliklari, ideya-nazari 
farziyyalari, naticalari va s. beynalxalq konfranslann materialla- 
nnda, miixtalif tematik macmua va jumallarda, “Mifoloji 
dugiinca va badii adabiyyat” adli monoqrafik aragdirmada oz 
aksini tapmigdir.

Dissertasiya iginin yerina yetirildiyi tagkilatin adi. 
Dissertasiya igi Azarbaycan Milli Elmlar Akademiyasi Folklor 
institutunun “Folklor va yazili adabiyyat” gobasinda yerina 
yetirilmigdir.

Dissertasiyanin strukturu. Dissertasiya “Girig” (18958 
igara), I fasil (64 152 igara), II fasil (55 829 igara), III fasil 
(105 166 igara), IV fasil (85 183 igara), V fasil (121 110 igara), 
“Natica” (13 451 igara), umumilikda (463 849 igara) va istifada 
olunmug adabiyyat siyahisindan ibaratdir.
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DiSSERTASiYANIN OSAS M0ZMUNU

Dissertasiyanin “Giri§” hissasinda onun aktualligi asas- 
landinlmi§, obyekti va predmeti, maqsadi va vazifalari, proble­
min tadqiq tarixi va oyranilma daracasi, elmi yeniliklari, elmi- 
metodoloji asasi, nazari va praktiki ahamiyyati muayyanla§- 
dirilmi§, i§in aprobasiyasi va qurulu§u haqqinda malumat 
verilmi§dir.

Dissertasiyanin “Mifologiya va badii adabiyyatin 
qar$iliqli alaqalari” adlanan birinci fasli tig paraqrafdan 
ibaratdir. Birinci faslin birinci paraqrafi “Mifoloji simvollar 
sonotkarliq vasitssi kimi” adlamr. XX asrda sanatin mif 
du§uncasinin muxtalif formalarimn effektiv qargiliqli alaqalari 
onun inki§afinm an asas tendensiyalarmdan biridir. Muxtalif 
yaradici metodlar, istiqamatlar va iislubi axmlarda olan asarlara 
badii mifologizm xarakterikdir. O yazigimn bir, yaxud bir nega 
dini-mifoloji sistemlarla dialoqu naticasinda, bu va ya digar 
daracada Yeni dovriin badii ananalari ila alaqalidir.

Ba§a gatmi§ XX yiizillikda bu dialoq sanatin humanitar 
elmlarla, har §eydan onca etnologiya va “darinla§dirilmi§ 
psixologiya” ila qar§iliqli alaqalarini murakkabla§dirilmi§dir: 
1920-1950-ci illarda bu elm sahalari gargivasindo mifin 
murakkab madani fenomen kimi kompleks tadqiqi ortaya gixir. 
Yeni konsepsiyalar mifi umumi psixomental matrisa (Z.Freyd, 
K.Q.Yunq, K.Kerenyi, C.Kempbell), yaxud universal ritual- 
davrani§ sxemi (A.Van Qenner, M.Eliade), yaxud da daha 
tutumlu mantiqi struktur (E.Kassirer, K.Levi-Stros) kimi 
kutlavila§dirir. Qksar elmi maktablar iigun umumi olan ideyamn 
mahiyyati onda idi ki, mifologiya obrazli §akilda insan §uurunun 
fundamental, dogum (aski) xususiyyatlarini ifada edir.

Mifoloji modellarin simvolikliyi va konseptualligi onlarin 
sosial-tarixi konkretlikdan asili olmayan muxtalif “metafizik 
ba§langic”larm badii mahsuldarligim miiayyan etdi. Tasadufi 
deyildir ki, XX asrin awallarinda mifik du§uncanin muxtalif 
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sxemlari Qarbi Avropa va rus modemizm sanatinda (Q.Lourens, 
D.Merejkovski, A.Remizov va b.) faal §akilda talab olunurdu. 
Dini du§iinca bohran vaziyyatina duI/V§diiyu “sarhad” 
dovrunda, falsafi sistemlar bir-biri ila ddyu§diiyu (A.Benua), 
“faciavi dibsizliklarin kanarmda dayanmaq hissi daha da 
kaskinla§anda” (F.Solloqub) mif sanatkarlara varligin darin 
asaslarim dark etmak “a?ar”i kimi goriindu: onlar mifda hayatin 
yenidan darkini va yeni §akilda ortaya Qixmasim gordular.

Y.Meletinski mifologiyayla badii adabiyyatin, 
mifologiyadan yararlanmam yalmz forma va mazmuna tarn 
§akilda sadiq istinad kimi manalandirmami§dir, eyni zamanda 
onun ilkin manasi ila ziddiyyat ta§kil edan mana tutumunda 
?ixi§ eda bilacayina da diqqat yetirmi§dir. Tadqiqatfi 
mulahizasini asaslandirmaq u^un F.Kafkamn asarlarina, xususan 
da onun “Qevrilma” asarina iiz tutmu§dur. Qahramamn heyvana 
fevrilmasini miflarda, nagillarda totem timsalinda yenidan 
dirilmasi kimi qiymatlandiran tadqiqatfi yaziQinm asarinda mif 
bazasinda “anti-mif’ yaradiciligi iddiasim irali surmu§dur va 
“anti-mif” tezisini da bununla asaslandirmi§dir ki, mifda totem 
timsalinda dirilan obrazlardan farqli olaraq, Qreqor Zamzamn 
fevrilmasi va sonda olmasi onun yaxinlarimn sevincina sabab 
olur.

Mifologiyamn yazili adabiyyatla qar§ihqli alaqalari 
haddindan artiq zangin, rangarang va farqlidir. Son vaxtlar bu 
problemin ara§dinlmasi sahasinda muhum bir marhala 
ba§lami§dir. Y.Meletinskinin elmi ara§dirmalan da tasdiqlayir 
ki, problemin ardicil va konsepsiyala§mi§ tadqiqina bu gun da 
xususi ehtiyac duyulmaqdadir.

“Mifoloji xronotoplar va badii asarin ritual (ayin) 
makani” adlanan ikinci paraqrafda gostarilir ki, tadqiqat?i 
A.A.Uxtomski German Minkovski va Albert Eyn§teyn 
ideyalarimn tasirila bizi “xronotop” termininin elmi diskursuna 
daxil edir. Bari ba§dan soylayak ki, bizim u?un anlayi§in azali 
interpretasiyasi olduqca muhum dayara malikdir. “Xronotop” 
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(qadim yunanca xrovo?, “zaman” va tolog “yer”) koordinatlari 
olan makan-zaman arasindaki qanunauygun alaqalardir. 
A.A.Uxtomski bu anlayi§i insan qavrayi§i kontekstina daxil edir: 
“Xronotop baximindan artiq miicarrad noqtalar yox, varligin 
canh va silinmaz hadisalari movcuddur”3.

A.A.Uxtomski xronotopun madani-antropoloji darkini 
qeyd edir. O, “xronotop”un ikili xarakterini a^masa da, onu 
fiksasiya edir. Qiinki o varliga immanentdir, §arti va 
du§iinulandir, demali, mantiqi davam etdirmakla subyekt- insan 
tarafindan qabul edilandir.

M.Baxtin bu anlayi§i adabiyyatin formal-mazmun 
kateqoriyasi kimi istifada edir. “Qdabiyyatda badii baximdan 
istifada edilmitj zaman va makan munasibatlarinin muhiim 
qar§iliqli alaqasini biz xronotop adlandirinq. Bu, harfi 
tarciimada “zaman + makan ” demakdir. Eyni zamanda 
xronotopu biz adabiyyatin formal-mazmun kateqoriyasi kimi da 
ba§a du§uruk”\

M.Baxtina gora, xronotopun dark olunmasinda markazi 
makan-zaman vahidliyinin aksioloji istiqamatliliyidir ki, onun 
da funksiyasi badii asarda §axsiyyat movqeyinin, manamn ifada 
olunmasidir: “Manalar sferasina daxil olma yalmz xronotopun 
qapisindan itjari daxil olmaqla ba§ verir”. Ba§qa cur desak, 
asarda aks olunan manalar makan-zamanda yalmz onlarin 
vasitasi ila ifada oluna bilar. Ustalik xronotopda a?ilan manalar, 
muallif oxucu, tama§agi u?un, subyektiv §akilda ranglanmakla 
varligin dialojiliyinin sosial-madani spesifikasi ila baglidir. 
Xronotopun muhiim farqli xassasi M.Baxtin yana§masina gora 
“adabiyyatda aparici ba§langic kimi xronotop da zamandir”. 
Bizim maqsadimiza yeti§mayimiz u?un bayram xronotopunun 
eksplikasiyasi Y.Lotmanm miiddaalan ii^iin muhumdiir. Onun

^yxTOMCKHH A.A. CTaTBH h BMCTynjieHHa pa3HMX JieT // ru element 
stodels.com/d-d-ukshtomski-stat-i-ivyustuplieniya-raznu...,c.342.

4EaxTHH M.M. OopMM BpeMeHn xpoHOTona b poMaHe // www.gumer. 
info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c .195.
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xronotop konseptualizasiyasma muvafiqlik M.Baxtinin 
interpretasiyasinda ondadir ki, makan burada universal “ilkin va 
apancidir”, bu ela bir badii modella§madir ki, ona “makan- 
zaman” diadasinda daha ba§lica rol verilir: “Hatta zaman 
baximindan modella§dirma makan dili uzarinda ikinci ustqurum 
kimi goriinur”5. Bu ideyamn manbayini biz M.Qyuyyo 
du§uncalarinda da tapa bilarik. M.Qyuyyo yazirdi: ”Ozunuz 
uqiin zaman uzarinda dufiinun? Siz onu o zaman dark 
edacaksiniz ki, bzunuzii konkret makanla alaqalandirirsiz. 
Zaman tasawiirlarina bizyalmz makanin komayi ila galirik”6.

Ritual, yaxud §anlik (silsila) xronotopunun asasinda yena 
da hadisa dayanmi§dir. Masalan, allahlara yalvan§, quraqliq, 
badbaxtliklar, facialar va s. ritualm gedi§i daim takrarlanmam, 
dunyada makanin va zamanin firlanmasim qeyd edir. Bayramda 
o arxetipik situasiya kimi taqdim olunur ki, burada makan va 
zaman artiq insana verilib va artiq ondan qox da asili olan §ey 
yoxdur. Bu novdan asasan dini bayramlarda istifada olunur. 
Onun apanci komponenti kimi olmu§ hadisaya muayyan 
miinasibatda olan makan 91x15 edir.

Marasim, yaxud xatti xronotop konkret harakat namina 
aparilan rituallarm sistemidir. Bu sintezin asasinda qar§ilamaq, 
yola salmaq, a?maq, abadila§dirmak va s. kimi maqamlar 
dayanmi§dir. Bu tipli xronotop marasim va dovlat bayramlarina 
xasdir. Bununla bela, o praktik olaraq yer xiisusiyyatini bildiran 
biitun yerlarda harakatin ardicilligim gostarir, ham da eyni 
zamanda zaman onlann emosional rangini aks etdirir.

Ufiincu paraqraf “Ritual (ayin) va obrazli yaradiciliq” 
adlamr. Burada vurgulamr ki, rituallarm (ayinlarin) arxetiplarla

5BaxTHH M.M. <t>opMbi BpeMeHH xpoHOTona b poMaHe // www.gumer. 
info /bibliotek-Buks/literat./baht-form/,c. 196

6 Dohho M. IIpoHcxoavieHHe ngen BpeMeHH. Ct npeAHCJioBieMt 
A.Oyjite. Mopajit SimKypa h ea cb«3b cb coBpeMeHHBiMH ynemaMH. 
IlepeBOflB K.IOacHHa. C. - IleTepSyprB, Tun. T - Ba «Hapo^Haa nojiB3a», 
HeBCKiii, 148,1899 r., 376 c.
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darin alaqalari oldugunu qeyd etmak zaruridir. Masalan, yeralti 
dunyamn obrazi biitiin mifologiyalarda var va o adatan 
gbriinmayan oliim §ahligi kimi tasawur olunur (yunanca Aid- 
“gdriinmayan”). He? kimin he? zaman gormadiklari haqqinda 
bu qadar populyar olan va dlurna hansisa ozunamaxsus obraz 
imkam veran bu alam hiizun ritualim formala§dirdi. Bu, artiq 
neandertallarda ke?irilan marasim olmu§dur ki, hamin 
marasimi da onlardan muasir fiziki tipli insan qabul etmi§di.

icma hayati dirilar kimi oliilar haqqinda da oz qaygisim 
ortaya qoyurdu. Mifda yeralti diinyaya allahlar, mudriklik Allahi 
Nabu bazan xastaliklara da mudriklar rahbarlik edirlar7. Qadim 
insanlar canlilardan oldugu kimi olulardan qorxmurdular. 
Qvvallar olunii dafh etmirdilar: awallar ona qabilanin 
eynihuquqlu diri iizvii kimi yana§ir, onun yanina olu u?iin 
nazarda tutulan qida mahsulunu qoyurdular. Lakin sonradan 
ba§a dii§dular ki, olu casadlar dirilar ii?iin xastaliklar yaya 
bilarlar (neandertallann mazarlarmda mualicavi xassaya malik 
giillar tapilmi§dir). Camiyyatin oz uzvlarila bagli qaygisi artiq 
dafh marasimi oliimu yenidan dogulu§a dollanma pozasinda 
hazirlamaq, yaxud onun yuxusunu rahatlamaq §aklinda 
simvoliza edirdilar. Dafh marasimlarini artiq rituallar 
qabaqlamaga ba§ladi: onlar bununla nainki olilya diqqat 
yetirirdilar, ham da onu istiqamatlandirmak va sakitla§dirmak 
istayirdilar.8

Belalikla, bu fasildaki fikirlarimizi yekunla§dirarkan bela 
bir qanaata galirik ki, har tip madaniyyatin an muhum 
xususiyyatlarindan biri yazili adabiyyatla mifologiyanin 
qar§iliqli §akilda alaqalarda olaraq ya§amasidir. Bu iki 
madaniyyat sahalarinin bir - birila qar§iliqli alaqalari mifin

7 Mh<|)li HapojjoB Mnpa / SHpHKJioneflHa b 2-x t. / nojj pejj.ToKapeBa 
C.A. SjieKipoHHoe H3flatnie, M.: 2008, 705 c.g

MajiHHOBCKHH B. Maras, Hayxa n pejmrna. MocKBa: H3-B0 «Pecpji- 
6yK». IlepeBOfl AU. Xomhk nofl pea. O.IO. ApTeMOBoii. 1998,.c.50-51. 
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yazili adabiyyata “axin”im tamin edir. Qeyd etdiklarimizdan 
goriinduyu kimi , mifologiyamn yazili adabiyyata daxil olmasi 
XX asr madaniyyatinda daha kiitlavi xarakter almaqdadir. Bu 
alaqalarin kokii isa aslinda xalq yaradiciligimn mifa meyli ila 
alaqadar oldugunu tasdiqlayir. Demali, mifologiya xalq 
yaradiciligimn va yazili adabiyyatin manbayi kimi 91x15 
etmakla, ham da onlan maraqli arxetipik elementlarla, mifoloji 
movzu, siijet,obraz, simvol va rituallarla zanginla§dirir. Mifla 
badii adabiyyatin miinasibatlari iki asas aspektda - evolyusion 
(takamul) va tipoloji miistavida geda bilir ki, bu aspektlardan 
har birini da ayri-aynliqda nazardan kegirmaya ehtiyac 
duyulmaqdadir.

Tadqiqatin “Arxetip va badii adabiyyatin ideya- 
mazmun va manavi-axlaqi axtan$lari” adlanan ikinci fasli da 
ii? paraqrafdan ibaratdir. Birinci paraqraf “Elmi-nazari fikirda 
arxetip problem!” adlamr. Burada gostarilir ki, yazili adabiyyat 
oz manbayini va ba§langicmi mifologiyadan, folklor 
numunalarindan gbturmu§dur. Bunlann qar§iliqli alaqalarini 
tarixan diinya filosoflari va filoloqlan sistematik §akilda 
ara§dirmaya calb etmi§lar. Farqli miilahizalar, konsepsiyalar 
problemin tadqiqinda yeni fikirlarin foimala§masina imkan 
yaratmi§dir. Ba$qa sozla desak, problemi ara§dirmaya calb edan 
aksar tadqiqatgilar salaflarinin elmi-nazari naticalarini ozlarinin 
yeni mulahizalarila daha da zanginla§dirmaya gali§mi§lar. 
Naticada yazili adabiyyat va mifologiya-folklor qar§iliqli 
alaqalarinin oyranilmasinda ham bu sahani, ham da filoloji fikri 
ahata edan yeni elmi konsepsiyalar yaranmi§dir.

Mifologiya-folklor va yazili adabiyyat arasindaki qar§iliqli 
alaqalarin ara§dinlmasi prosesinda qazamlan elmi-nazari 
ugurlardan biri arxetip masalasi ila baglidir. Elm alamina ilk 
dafa isvegrali tadqiqatgi Q.Yunq tarafindan gatirilan arxetip 
yunan dilinda ilk obraz manasim verir. Arxetiplar adi obrazlar 
deyil, “kollektiv tahtal§uurun obrazlandir”. Mifin, folklorun va 
butbvlukda madaniyyatin asasinda duran va nasildan-nasla
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btiiriilan qadim iimuminsani simvollardir.9
Dunya elmi-nazari fikrinda sistemli va ardicil §akilda 

i§lanan arxetip problemini Azarbaycan, xiisusan da rus 
adabiyyat§unaslan, folklor§iinaslan da miintazam ara§dirmi§lar. 
Bu sahadaki movcud ara§dirmalan onlarm maqsad va 
funksiyasina gora miiayyan qruplara ayirmaq mumkundur. 
Birmci qrupa arxetip problemindan, onun ayri-ayn taraflarindan, 
tazahiir formalanndan, badii adabiyyatda aksi masalalarindan 
iimurni va nazari-estetik planda dam§ilan tadqiqatlari daxil 
etmak olar. ikinci qrupa isa elmi-nazari planda ara§dinlmi§ 
arxetip probleminin dziiniin, onun binar qar§idurmalannm va s. 
taraflarinin badii adabiyyatda, ayri-ayn sanatkarlann 
yaradiciliginda va asarlarinda tazahiir formalan oyranilan 
ara§dirmalan aid etmak olar.

Arxetip anlayi§ina istinad edilan ara§dirmada qar§iya 
qoyulan problem mifoloji inancin tazahiir hallanndan biri kimi 
tadqiq olunmu§dur10. Bazi alimlarin ara§dirmalarinda arxetip 
anlayi§i xatirlanmasa da, tadqiqatm umumi gedi§i mahz 
arxetiplarin tahlili iizarinda qurulmu§dur. M.Kazimoglunun, 
A.§ukurovun, C.Baydilinin (Mommadovun), R.Kamalin, 
S.Rzasoyun, A.Hacilinm, A.Acalovun, F.Qasimovanm va 
ba§qalannm tadqiqatlarmda deyilanlari mii§ahida etmak 
miimkiindiir. Adlan gakilan miialliflarin (tabii ki, asarin hacmi 
nazara alindigindan adlan ^akilmayan miialliflarda da vardir) 
asarlarinda mifologiyanin tamal prinsiplari tadqiq olunmu§dur, 
bununla bela, bu problemlar arxetipin mifoloji sistemda farqli 
adlarla tazahiirii oldugundan natica etibarila arxetipin 
byranilmasina zamin hazirlami§dir.

“Arxetip va mifologiya yaradicihq kosmogenezi kimi” 
adlanan ikinci paraqrafda arxetip anlayi§inm mazmunu a?ilir.

9 Mn<J)bi HapoflOB Mnpa / SHijHKjioneunji b 2-x t. / no# pejj.ToKapeBa 
C.A. SjieKTpoHHoe M3aaHne, M.: 2008, c. 92-93.

lo01iyev, R. Qurban va onun arxetipi haqqmda struktur-semantik 
analiz // Dada Qorqud. Elmi- adabi toplu. IV cild. Baki: Sada, 2005, s.68-75 
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Arxetip arxaik fenomen olmaqla ozunii miflarda, eposda, 
folklorda, badii adabiyyatda va. s. sahalarda gostara bilir. 
Arxetip biitov ambivalent struktur olmaqla neqativ va pozitiv 
aspektlara malikdir. Birtarafli obraz (yaxud birrangli tarafa 
malik olan har hansi bir §ey) he? zaman arxetip ola bilmaz. 
Arxetip sabit olmaqla onun strukturunu pozmaga tahrif edanlara 
qar§i mubariza apanr. Arxetipin butun xiisusiyyatlari bu va ya 
digar §akilda hayatla six bagli olmalidir. Arxetip eynidaracada 
ham hissdir,ham da fikirdir, onlarin ayn-ayn insanlarin mustaqil 
hayatinda yeri movcuddur.

Qdabi arxetipda biz tez-tez takrarlanan folklor va adabi 
asarlarda obrazlar, sujetlar va motivlar goruruk. A.Y.Bol§ako- 
vamn fikrinca, adabi arxetip,oziinun zahiri dayi§kanliyina 
baxmayaraq,dziinda “dalib ke<?an” “yaradici” modeldir ki, 
dayi§ilmaz-sabit dayar-mana niivasi da§iyi (Eyni zamanda A.Y. 
Bol§akova “adabi arxetip”in adabi kateqoriya kimi bir neqa 
manalar im-1. Yaziqi fardiliyi (masalan A.S.Pugkin haqqinda 
tadqiqatqilar “arxaik arxetip §airi”); 2.“Daimi obrazlar”( 
Hamlet, Don Juan, Don Kixot); 3. Qahramanlar tipi(ana, u§aq 
va s.); 4. Tabii olan obrazlar va simvollar (gill, daniz va s.) 
farqlandirir.n Praktik vardi§lar va instrumentarilar insan 
tarafindan onun guciinun va mustaqilliyinin darkina gatirib 
fixanr. Burada da ananavi, hatta an miiqaddas olan har na varsa 
(insest qadagasi, yaxud siilh dam§iginm muqaddasliyi), hamisi 
pozulur.

Ufiincu paraqraf “Arxetip: qahraman va anti-qahraman” 
adlamr. Burada gostarilir ki, badii adabiyyatda geripak hayatin 
ozu ilk baxi§dan na qadar sadadirsa, daha darin qatlara niifiiz 
etdikca miirakkabliklar, ziddiyyatlar bir o qadar foxalir va 
rangarangla§ir. Hayatin banzarsizliyini dark va tasvir etmakda 
xalqin tafakkiirii, manaviyyati, elaca da asrlar boyu yaratdigi

'’EojibinaKOBa A.K). JInTepaiypHMH apxenin.// JlKTepaiypHaa yne6a.
MocKBa, 2001, -N°6, c.171-172.
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maddi vs manavi sarvat muhum ahamiyyat kasb edir. Bu 
baximdan xtisusi maraq doguran masalalardan biri arxetip 
problemidir. Arxetip xalq tafakkuriinun vs xalqin yaratdigi 
mifologiyanm, folklorun tsmsl prinsiplsrindsn, prioritet 
istiqamstlsrindsn biridir.

Arxetipin badii sssrlsrds tazahiir formalan fsrqlidir. Elm 
alsmins ilk dsfs isve<?rsli tsdqiqatgi Q.Yunq tarafindsn gatirilan 
arxetip, “kollektiv tahtal§uurun obrazlaridir”n. Qksar 
tadqiqatgilar bu fikirdadirlar ki, mifin, folklorun va butovlukda 
madaniyyatin asasinda duran va nasildan-nasla bturiilan qadim 
iimuminsani simvollardir. Qslinda, arxetipin badii asarda 
tazahiir formasi bu va ya digar daracada mifologiyanm badii 
adabiyyatdaki tszahurunu xatirladir. Yani, arxetip hekaya, 
povest va ya romanda yazigimn istadiyindan, iradasindan asili 
olaraq du§unulmu§ va planla§dinlmi§ §akilda tazahiir edir; bazan 
isa arxetip sanatkarm iradasindan asili olmadan, qeyri-ixtiyari 
§akilda oziinii gostarir. Her iki halda arxetip miixtalif 
funksiyalann gerfakla^dirilmasina xidmat edir. Masalan, arxetip 
xalq tafakkuriinun tacassumfiisii rolunda ?ixi§ eda, obrazlann 
manavi-axlaqi dtinyasimn saciyyalandirma vasitasi ola bilar va 
s. Onun asas funksiyalarindan biri da ilk novbada, tabii ki, badii 
asarin mazmun xattinin ba§a du§ulmasina, xususan da ideya 
alaminin dark olunmasina slave imkanlar a^maqdir. Arxetip 
probleminin yazili adabiyyatda tazahurunun sistemli va ardicil 
tadqiqatgilarmdan biri olan Y.Meletinski bziindan awalki 
dbvrlarin nazariyyagi-folklor^unaslarm ara§dirmalanm ciddi 
§akilda tahlil etmi§ va yalmz bundan sonra arxetipin soz 
sanatinda tazahurunun muxtalif taraflarina diqqat yetirmi§dir. 
Arxetip probleminin biitiin dbvrlarin adabiyyatinda tazahiir 
formalanm umumila§dirilmi§ formada ifada edan alim ilk 
novbada rus adabiyyatimn uzarinda xususan dayanmi§dir.

12 Mmjjbi HapoflOB Mapa / SHiiaKjioneflaa b 2-x t. / no# pejj.ToKapeBa 
C.A. SjieKTpoHHoe H3aanne, M.: 2008, c. 92.
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Y.Meletinski badii adabiyyatda tazahiir edan arxetipin an 
miixtalif formalarina diqqat yetirmi§dir. Fikrimizca, bunlardan 
ikisi soz sanatinda umumi tazahurii baximindan daha <?ox maraq 
dogura bilar. Onlardan biri bundan ibaratdir ki, tadqiqatgi 
qahraman arxetipini anti-qahraman arxetipi ila qar§ihqli alaqada 
goturmu§dur. “Qahraman arxetipi ba§langicdan eyni bir 
qahraman numunasinda tamsil olunan anti-qahraman arxetipi ila 
six alaqalidir. ilk novbada onu demak lazimdir ki, ?ox vaxt 
qadim, daha daqiq, olduqca arxaik madani qahramana he? da 
hamif?a yaradici maqsad da§imayan hiylagarlik, kalakbazliq 
§amil edilir13. Qahraman va anti-qahraman arxetipina butiin 
xalqlarin ham folklorunda, ham da yazili adabiyyatinda geni§ 
rast galinir. Folklor§unas alim M.Kazimoglunun tadqiqatla- 
nndan birmanali §akilda aydin olur ki, qahraman va anti- 
qahraman arxetipi Azarbaycan folklorunun muxtalif novlarinda 
va janrlarinda sistemli olaraq tazahur etmi§dir. “Bir-birini 
tamamlayan miisbat obrazlarda va bir-birini tamamlayan manfi 
obrazlarda ikila^ma axtarmaq, bir obrazi ona yaxin ba$qa 
obrazin “Ikinci nusxasi” hesab etmak, yaqin ki, miibahisa 
dogurmaz. Amma aks qutblarda dayanan obrazlardan birini o 
birinin “Ikinci nusxasi” hesab etmak ilk baxi§da §iibha dogura 
bilar. §ubhani dagitmagin yolu arxaik qatlara enmak, ilkin 
manbani nazara almaqdir. Ilkin manbada xeyrla §ar arasinda 
toqqu§ma, mahz iki qarda§in toqqugmasidir”^.

Belalikla, ikinci fasildaki tahlil va ara§dirmalar arxetip va 
badii adabiyyatin ideya-mazmun va manavi-axlaqi axtari§lan 
problemina i§iq salarkan arxetipin folklor va yazili adabiyyatda 
tez-tez takrarlanan obraz, stijet va motivlar oldugunu va faktik 
olaraq, onun butiin sanat numunalarini dalib ke?a bildiyini, eyni 
zamanda zahiri dayi§kanliklara maruz qalmaqla bztinda miitlaq

13MejierHHCKHH E.M. O jmTepaiypHMx apxeninax. MocKBa: 1994, c.

14Kazimoglu M. Xalq g(ilu§unun poetikasi. Baki: Elm, 2006, s.4. 
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dayi§ilmaz dayar-mana nuvasini da§idigim goriiriik. Arxetip 
muallif du§uncasinda muxtalif funksiyalarin gergakla§dirilma- 
sina xidmat etmakla xalq tafakkiirunun tacassumgusti olaraq 
obrazlarin, qahramanlarin manavi-axlaq dunyasmin saciyyalan- 
dirmasinda vasitagi rolunu oynayir. Badii asarlarda yer alan 
qahraman anti-qahraman arxetipi, ham da qahramamn oxf?ari, 
yalangi qahraman, manfi avazedici kimi gixi§ edir. Dunya va rus 
adabiyyatinda oldugu kimi Azarbaycan adabiyyatmda da 
qahraman-anti qahraman arxetipi nainki badii aspektlarda, ham 
da nazari tadqiqat i§larinda bir problem kimi ara§dinlmi§, 
masalaya praqmatik munasibat oz qiymatini almi§dir. Demali, 
nazardan kegirdiyimiz arxetip va badii adabiyyatin ideya- 
mazmun va manavi-axlaqi axtan§lan miistaqil movzu va 
problem olaraq tahlil edilmaya layiqdir.

Ugiincii fasil “Mifologiyanin badii adabiyyatda i^tiraki 
va tazahur formalari” adlamr. Bu fasil tig paraqrafdan 
ibaratdir. “Mif va mifoloji tafakkiir” adlanan birinci paraqrafda 
tahlil va ara§dirmalar movzu tizra davam edir.

Mif arxetipin dark olunmasi va ondan istifada ilk novbada 
bu anlayi§in emosional baximdan obrazli §akilda duzgiin ba§a 
du§ulmasini nazarda tutur. Mifsiz/arxetipsiz heg bir 
madaniyyatin etnokosmik mahiyyatina ntifuz etmak mumkiin 
deyildir. Buna gora da miflarin tipologiyasi onlarin ilkin-obrazli 
tamligimn (butbvluyunun) mantiqi ideyalann sintezi asasinda 
doldurulmasi ila hayata kegirilmalidir,gunki mif ba§ar bvladimn 
oyranma talablarinin ilkin noqtasidir. Y.Meletinski qeyd edirdi 
ki, ibtidai tafakkura miicarrad anlayi§lann zaif inki§afi xasdir: 
“burada tasnif edilma va mantiqi tahlil konkret predmet-a§ya 
tasawiirlarinin daha kobud obrazi vasitasi va komayi ila aparilir 
ki, onlar i§ara, simvol xarakterli olmaqla oz konkretliyini 
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qoruyub saxlayir”15. Bununla beb, qavrayi§ obyektlari onlann 
hissi keyfiyyotbrindaki ziddiyyatlar (qar§idurmalar) vasitasila 
aydin hiss olunur16. Mifoloq S.Rzasoy isa bununla bagli 
a§agidakilan yazir: “Mifologiya elmin ba§langicidir. Tsassiif ki, 
giinumuzun pozitivist anlayi§i iqarisinda mifologiya elm 
tarixinin ba§ina yerla§dirilmami§dir.” . Natica etibarib, bunlar 
da an sada tasnifatlar aparmaga imkan verir. Mifoloji modellarin 
interpretasiyasinda ilk dafa olaraq psixoloji modeldan istifada 
edan V.Vundt hesab edirdi ki, mif qavrayupn obrazli 
assosiasiyalarindan dogulub dziina assosiativ carga (sama-qu^- 
qanad) birlagdirmakla ortaya qixir ki, bunun da naticasinda 
miiayyan mifologiya yaranir . K.Q.Yunqun analitik psixologi- 
yasi da, demak olar ki, bu konsepsiyaya soykanir. Uzaqda olan- 
lara yaxindakilarin komayi va aksina yana§mani izahetma 
analogiyasmi obrazli assosiativ tafakkura soykanarak formala§- 
dirma numunasila bagli isa A.A.Potebnya yazirdi: “Dunyavi od, 
yerin diinyamn takini, sama alovunu buluddan farqlandirmak 
sualina cavab vermak Uqiln asas verdi. Yalmz bundan sonra bela 
bir sual meydana galdi: dunyavi od nadir va o, dunyavi yerin 
takindan na ila farqlanir? Cavab isa a§agidaki kimi olur: 
dunyavi od (alov) ela samadan yera galmi§ oddur (alovdur); 
dunyavi yerin taki samadakimn sirli-sehrli tacassumudur. Bunun 
da muqabilinda samada va yerda gedan hadisalar arasinda 
genitj alaqalar yaranir. Masalan, §im§ak qu§ kimidir va yaxud 
aksina, qu§ (masalan, agacdalan da) oziinda §im§ayin bazi

15MejieTHHCKirii E. M. IIoaTHKa MHijia. MeneTHHCKHH E. M.; AH 
CCCP, Hhct-t MHpoBoii jiHT-pbi hm. MToptRoro. MocKBa: Hayxa, 2000, 
c.165

15MejieTHHCKHH E. M. noaiMKa MHijia. MeneTHHCKHH E. M.; AH 
CCCP, Hhct-t mhpoboh jinT-pti hm. MTopbRoro. MocKBa: Hayxa, 2000, 
c.231

17Rzasoy S. Nizami poeziyasi: mif-tarix konteksti. Baki: Agndag, 
2003, s.5.

18BynzjT B. MntJ) h penHTHH. MocKBa: Cn6., 2002, c.108-114.
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xiisusiyyatlarini daqiyir; giina§ yanar qarxa banzayir va aksina, 
yerda siirtiilmayin komayila yanan qarx miiayyan manada giina§a 
banzayir, eyni zamanda giina§ mahsulun yax§i olacagindan 
xabar verir”19. Assosiativ cargo (sira) prinsipi ila dilin ozu 
qurulur. Bununla bagli E. Kassirer a§agidakilari yazir: “Dili asas 
etibarila iimurni anlayqlar formasina va vaziyyatina keqirmak 
iiqiin ona baqqa anlayi§larin tarn va aydin §akilda tasniflandirici 
anlayup talab olunur. Dilda adlandirma har hansi iimurni ayani 
predmet-a§yadan gotiiriilan soziin mazmunu har hansi predmetin 
aksi (inikasi) yox, predmetin mahiyyatindan ortaya qixarilan 
obrazin dziinii niimayi§idir” . Odur ki, mifologiyadaki kimi dil 
anlayi§lannm genezisina muraciat edarkan, onlann asasinda yer 
almi§ assosiativ-obrazli keyfiyyatlari ortaya Qixarmaga ehtiyac 
vardir. Lakin miflarin tipologiyasi ozunu mifda biiruza verdiyi 
kimi emosional-obrazli keyfiyyatdan ?ixi§ etmakla hayata 
kefirilmak yox, muasir mucarrad du§iinca, binar mantiq 
asasinda hayata ke?irilir. Mifologiyamn tasnif edilma sxemini 
formala§dirmaqla, ham da nazara almaq lazimdir ki, mifoloji 
§iiur he? zaman §imal-conub, yaxud qi§-yay, yaxud soyuq-isti 
oppozisiyasina laqeyd deyil va butun bu hissi qavrayi§lann 
arxasinda dayanan har hansi dayar ideyasina asililiqda da 
deyildir. O, ela hamin andaca analogiyalar cargasi qurur va 
onlari bir-birina qar§i qoymaga imkan verir. O, buraya iki diinya 
alava edir: goydaki §arq cannati allahlardan indram va qarbda 
sular alamindan Varunam buraya alava edir. Belalikla, biz 
§imali canuba “sadaca olaraq” qar§i qoymagi arzuladiqda ela o 
andaca ?oxsayli binar oppozisiyalann ortada dayandigim 
gdriiriik (daglar - yeralti diinya, goy - daniz, cannat - cahannam, 
insanlar - yak§ilar, allahlar - asurlar va s. va i. a.) ki,burada dord

19IIoTe6Ha A.A. Cjiobo h mhiJ). M.: K3^aTentCTBO «IIpaBfla»,1989, 
c.275.

20KaccHpep 3. OnjiocotjjnM cuMBOjnraecKHx <|>opM. (OeHOMeHonorm 
no3HaHH») B 3-x t. T. 3.M.: MocKBa- Cam - IleTepSypr, YHUBepcnTeTCKaa 
KHura, 2002, c.222-223.
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dunya va dord varligm qar§ila§dinlmi§ geni§ obrazi bizim iigiin, 
har §eydan onca, nainki istisnalar, aksina qaydalar kimi 
qar§imizda dayamr.

“Ensiklopedik adabiyyatlugat”inda badii mifologizmin 6 
(alti) tipinin adi ke<?mi§dir21.

“Ensiklopedik adabiyyat lugat”indan farqli olaraq, 
Y.Meletinski isa “Mifin poetikasi” kitabinda XVII-XX asrlarda 
mifologiyaya iki tip miinasibat olmasi haqqinda dani^ir22:

“7. dnsnsvi siijet vs “topika”dan (iimumi dslil, iimumi 
siibut) §iiurlu §skilds orta ssrlsr “tsbisti yamsilama” 
“simvolizm ’indsn tamamils ksnarlagmaq namins gerqskliyi 
adekvat hsyat formalarinda sks etdirmskls imtina;

2. Mifdsn tamamils qeyri-snsnsvi, qeyri-formal §iiurlu 
olaraq (onun formala^masindan yox, ruhundan) istifads cshdds 
movcuddur ki, orada hsm mif, hsm ds mif yaradiciligi miistsqil 
poetik xarakter dagiyir”23.

Ufuncii variant tasnifatda isa rus simvolizmi ?argivasinda 
mifdan istifadada iki asas yana§ma farqlandirilir:

1. Qnanavi mifoloji sujet va obrazlardan yazigi istifada 
etmakla adabi asarda onun malum mifoloji situasiyalarimn alda 
edilmasina fali§ir;

2. Ger9akliyin mifoloji du§unca qanunlanna uygun olaraq 
modella§dirilmasina cahd edilir.

Muasir tadqiqatfilarm fikirlarinin naticalarina gora 
“varligm va §uurun psixoloji modalligi olan mif XX asrin 
awallarinda nainki ozunamaxsus falsafi va badii, ham da 
ideoloji, hatta siyasi qurulu§larda ozunamaxsus “ilkin elementa

21JlHTepaTypHMH 3HUHKJioneflnqecKHH cjiOBapt / no^.pefl. B.M. 
KoaceBHHKOBa, n.A.HnKOJiaeBa. MocKBa: CoBeTCKaa 3mjnKjione,HHa, 1987, 
c.224-225

22 Hakimova, A. Qdabiyyat^unasliqda mifologiya va badii adabiyyat 
problemi (E.M.Meletinskinin “Mifin poetikasi” asari asasinda) // Filologiya 
masalalari, Baki, 2013, N°10, s.458-462

23MejierHHCKHH E. M. EIoaTHKa MH(j)a. MocKBa: 2000, c.191.
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?evrildi. Hissi va fovqalhissi, konkret va mucarrad, ’’kollektiv”, 
’’xalqin yuxusu” kimi va son daraca §axsi olan mif yaradiciligi 
saysiz-hesabsiz, an aglasigmaz imkanlanm ortaya qoyurdu. 
N.Berdyayevin son daraca diirust xarakteristikasina gora yorgun 
“madaniyyata yaxin” insanin irrasional va o “allahsizliq” 
dovriinda mif yaradiciligi yeni biliklara taraf addimlamaqla, 
ham da oz identifikasiyasinda boyiik siiratla va faciavi §akilda 
dayitflasi diinyada irali getma kimi nazardan keqirilmalidir”,24

Soyladiklarimiz bir daha gostarir ki, mifologiya biitov va 
mukammal bir sistemdir. Burada diqqat ?akan maqam ondan 
ibaratdir ki, acdadlanrmz omur surduklari donamlarda he? da 
mifologiya yaratdiqlanm du§unmami§lar. Onlar sadaca olaraq 
giindalik hayatlarim ya§ami§lar. Na zaman yaranmasindan asili 
olmayaraq, mifologiya insamn §iiuralti qatinda oz guciinu 
qoruyub saxlamaga muvaffaq ola bilmi§dir.

ikinci paraqraf “Mifoloji inane, etnik-milli kimlik va 
xaos-kosmos qargidurmasi” adlamr. Burada gostarilir ki, ibtidai 
camiyyatda mifoloji inane ela ya§anan ger?ak hayatrn ozii idi. 
Makana uygun formala§an inane sonraki marhalalarda camiyya- 
tin tadrican movcudluguna taminat yaradan tanzimlama funksi- 
yasi qazanmaga ba§layir.

Tanzimlama funksiyasi tadrican bir camiyyati digarlarin- 
dan, bir insan birliyini, tayfam, toplumu, xalqi, geni§ manada, 
etnosu, daha sonra isa millati digarlarindan farqlandiran 
davram§ normasina ?evrilir. Tasadufi deyildir ki, L.Qumilyev 
dzunun etnos nazariyyasinda bir etnosun (“biz”) digar etnosdan 
(“qeyri-biz”) farqlandirilmasinin asasinda davram§ normalannm 
dayandigim xiisusi vurgulayirdi.

Milli §uur mahz etnik §uur asasinda formala§digi u?un 
onlann har ikisinin ilkin bazasinda mifoloji inamin dayandigi 
§iibha dogurmur. Qurd tiirk mifoloji dii§uncasinda, inaminda 
etnosun xilaskan va himayagisidir. Boyiik qirgiz yazi?isi Q.Ayt-

24Eepfl«eB H.Cmmcji hctophh. MocKBa: 1990, c.63. 
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matovun “Qiyamat” va azarbaycanli Aygiin Hasanoglunun 
“Magara” asarlarinda qurd obrazi mahz bu funksiyada i§tirak 
edir. Bu he? da dam§ilan nagil va ravayat kimi ba§a du§ulmama- 
lidir. Turklarin bela totemdan istifada etmalari ham da yaranan 
realliq kimi qabul edilmalidir. Qiinki qadim zamanlarda tiirklar 
qurdun dogrudan da onlarrn real hayatinda olmasina inanmi§ va 
sonradan bu, insanlarm dunyasina va taleyina oz tasirini 
gostarmi§dir. Maraqlidir ki, Azarbaycan tiirklari indi da qurdun 
ugur getiracayina inanmaqdadilar. Bu, masalan, “Dada 
Qorqud”dan galma “Qurd iizu mubarakdir” atalar sozunda va 
“Yoluna qurd gixanlar ugur qazanarlar, qara pi§ikla 
rastla§anlarm isa i§lari nahs gatirar” inancinda a?iq aydin hiss 
olunur. Vali Habiboglu va Ramazan Qafarli da qurda bir totem 
kimi tapinmanin Azarbaycanda geni§ yayilmasindan sohbat 
a?mi§lar. K.Valiyev isa “Elin yadda§i, dilin yadda§i” kitabinda 
Qin manbalarina aid “Boz qurd” asatirindan dam§maqla bunu 
totemizmin ilkin ?aglarmda butiin xalqlarm dunyagoru§unda 
ozunu gostaran hadisa kimi dayarlandirmakla, o dovrlarda har 
ailanin,har toplumun bir heyvana,yaxud qurda otari bagliliq 
marhalasi oldugunu soylami§dir. Qurdun xilaskarligimn Avropa 
xalqlarmm dunyagdrii§unda yer tutdugu da ozunii 
gostarir.Bununla bela, qurd obrazi aksar tadqiqat?ilar tarafindan 
skiflardan avvalki gaglara aid edilmi§dir. Skif-Sibir 
incasanatinda qurdlarla bagli tasvirlar da skiflardan avvalki 
babirin dayi§dirilmasi naticasinda meydana galdiyi ehtimal 
edilir.Onu da soylayak ki,aski turkcada Asena,Borte?ina, Qina, 
Azarbaycan turkcasinda Qurd,boz qurd Anadolu turkcasinda 
Gok borii, Gok kurt, Gok yele, Yalinsaq (Yalquzaq), qirgiz 
turkcasinda Coo bdriisu, ozbak turkcasinda Kok ya va digar 
adlarin da§iyicisida mahs Boz qurddur.

Tadqiqatfilar haqli olaraq, bela muhum naticalara 
galmi§lar ki, mif primitiv camiyyatlarda, daha dogrusu, onun 
ilkin canli formalarinda dam§ilan nagil deyil, yaranan realliqdir. 
Biz onda he? da bizim dovriin romanlarma xas yeninin ka§fi 
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ruhunu deyil, gaksiz inamlan canli realliq tapinq. Daha 
dogrusunu soylasak, inamlmigdir ki, bu realliq miitlaq ilkin 
?aglarda olmaqla sonradan insanlarin dunyasina va taleyina 
muvafiq tasir gostara bilmigdir. Har bir etnosun, xalqin mifik irsi 
onun takca ke^migi yox, ham da galacayidir. Etnosun, xalqin, 
millatin ozunamaxsuslugunu yagadan mifoloji inancdir.Mifoloji 
irsin itirilmasi xalqin manavi faciasi ola bilar. Azarbaycan 
xalqim va eyni zamanda digar etnos va xalqlanda manavi 
falakatlardan qoruyan da mahz onun mifoloji inanci olmug, bu 
inancin xaos-kosmos qargidurmasmda ozunii biiruza vermigdir.

“Mifoloji inancin badii adabiyyatda igtiraki” adlanan 
iiguncti paraqrafda Azarbaycan yazigilarimn asarlari tahlil edilir. 
XX asrin ikinci yansi Azarbaycan nasri, bir tarafdan milli 
klassik adabi ananalardan, digar tarafdan isa diinya adabi 
tacriibasindan yaradici gakilda qidalanmaqla inkigaf edirdi. Otan 
asrin 60-ci illarindaki milli adabiyyatinda, o ciimladan nasrinda 
ham ideya-mazmun, ham da estetik-sanatkarliq baximindan 
yenilagmaya, eksperimentlara meyli giiclanir, manalandirmamn 
yeni badii-estetik prinsip va vasitalarindan istifadaya maraq 
artirdi. Bu mustavida Azarbaycan nasirlarinin, o ciimladan 
Anarin, S.Qhmadovun, M.Suleymanlinm, Y.Samadoglunun va 
digarlarinin qeyd etdiyimiz dovrdan sonra yaranan qalam 
tacriibalari maraq dogurur.Onlarm mifik tafakkiira soykanan 
bazan iisyankar^ilgin qahramanlari bu mualliflarin yagadiqlan 
alama munasibatlarinin ifadasi kimi ortaya galirdi. 
Mifologiyadan qaynaq alib galan yeni nasrin zaman hiidudlan 
ham da adabiyyatimizda bu dovrda gedan,yenilagma prosesini 
gostarir. Eyni zamanda bu qatiyyan o anlama galmamalidir 
ki,mifologiyaya muraciat mahz yuxanda sadaladiqlarimizin 
adlari ila baglidir. Bununla bagli vaxtila adabiyyatgiinas 
S.Oliyeva yazmigdir ki, na Anar, na ibrahimbayov 
qarda§lari, na da Elgin yeni istiqamatin asasini qoymami§lar. Bu 
istiqamat 60-ci illarin sonralarindan daha on il awal isa 

32



Hiiseynovun (Mugannanin) va Ismayil §ixlimn novatorlugu ila 
yaranmaga ba$lami§dir” .

Mifologiyaya miiraciat i.Hiiseynov iigiin he? da adi maraq 
deyildi. O, nainki 60-ci illardan sonraki yaradiciliginda, ham da 
hamin dovra qadar bu barada dii§iiniirdii. Buna gora da 
i.Huseynovun mifoloji kontekstla alaqali olan movzu, motiv, 
obraz, siijet xatti, badii gazi§malarina varsa, adibin dogma 
xalqinm, turklarin hayati, ya§am tarzi, psixologiyasi, tarixi 
keqmi§i haqqinda dii§iincalaridir. Ogar darindan nazar salsaq, 
goracayik ki, i.Huseynovun butun asariarinin qaynaginda zangin 
etnik-mifoloji alam va etnoqrafik madaniyyat masalalari dayamr 
ki, burada masalaya yana§ma tarzi da yetarinca ozaldir. Ela buna 
gora da i.Huseynovun mifoloji mbvzulu asorlarina no 
oxuculann, na da tanqid^ilarin munasibati birmanali 
olmami§dir. Onun ilk badii tacriibasindan tutmu§ miikammal 
nasr niimunalari olan “Mah§ar”, “ideal”, “Cahannam”, “isahaq, 
Musahaq”, “Qabristan”, “ilan darasi va peygambarin taleyi” va 
s. hamisinda mifoloji dtinyayla etnik-milli galarlar ozunii 
gbriimlii ifada etmakdadir. Turklarin aski dii§iinca qaglarimn 
muxtalif elementlarini badii adabiyyata ugurla gatiran isa 
Hiiseynovun sonraki dovrda yaranan “Kollu Koxa”, “Quru 
budaq”, “§appali”, “Yekadiz Macid”, “Urus” va s. asarlarinda- 
qahramanlarm tasviri, onlarm adlarmdaki simvolik mana hansisa 
konkret maramin ifada?isi kimi dziinii aks etdirir. Bu asarlarda 
etnik-milli qalar, xalq hayatimn manzaralari, onun avvalki 
diif?iinca tarzi, asarlarinda obrazlara verilmi§ adlar miiallifm 
xalqin etnik kimliyina darindan balad oldugunu siibut 
etmakdadir. Bu baximdan “Kollu Koxa” povestindaki 
qahraman i.Huseynovun badii tafakiiriiniin maraqli niimunasidir. 
Xalq arasinda ayama, laqab qo§ma lap keqmi§dan mbvcuddur. 
Onu da bildirak ki, burada adlarin ikila§masi masalasi tiirklarin

25AjmeBa C. HejioBeK b MeHaiomeMcx Mnpe. Baicy, «5l3i>iqbi», 
1980.c.80.
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hsyatinda vs msi§stinda geni§ yer almi§ sski dovrs bagliliq, 
sssrin milli koloritls zsnginls§dirilmssi iifiin edilir vs “Kollu 
Koxa” obrazla§dmhr vs oz ox§anna, arxetipins baglanir. Isa 
Huseynov mifoloji dii§uncsdsn, onun qaynagindansssrlsrinin 
etnik-milli koloritini giiclsndirmsk iifiin istifada edir, ciinki sdib 
hansi movzuya miiracist etmssindsn asili olmayaraq, milli 
msdsniyyst faktorunu, xalq msi§stini onun oski milli snsnslsrini 
qabartmagi msqssd kimi ortaya qoyur. Yazigi, digsr bir 
tsrsfdsn, mifik dii§iincsys miiracisti §ifahi xalq yaradiciligi ila 
zsngin olan etnoqrafik cizgilsri bu giinkii nssils fatdinlmasim 
vacib hesab edir. Onun yaradiciligmm son illsrinds ortaya 
qoydugu sssrlsrds etnik hayata, diinyaya, dunyamn yaram§ina 
oziinsxas baxi§ bucagi, xalqlar, millstlsr arasinda miinasibatlsr 
vs onlann vahid kbksbagliligi qabanq ifads edilmi§dir. 
“Qsbristan”, “Cshsnnsm”, “isahsq, Musahsq” romanlarmda 
muxtalif tipli miibahissli mssslslsrs baxmayaraq, mifoloji 
inanca vs dii§iincsys soyksnsn etnoqrafik tasvirlsr, folklorun 
komsyils sssrlsrins gstirdiyi yeniliklsr kifayst qsdsr 
diqqstfsksndir. Miisllifin bu sssrlsrinin hamisinda xalq 
hsyatimn etnoqrafik cizgilsrini, epik msnzsrslsrini, 
etnopsixoloji vs etnomsdsni hsyat tsrzini ortaya qoymasi, 
mifoloji diinyaya ekskurs, soykoks qayidif?, tarixi yadda§a dsysr 
vermssi, ilkin vs orta fag dovrlsrinin mifoloji obrazlan, 
rsmzlsri, milli-msnsvi elementlsr i.Huseynovun oziiniin bziins 
qayidi§i kimi nszsrdsn kefirilmi§dir. i.Hiiseynov oz nssr sssrlsri 
ils oxucunun yaddaf? kodunu dsrinls§dirmsys fali§maqla milli 
yadda§, sxlaq vs msnsviyyat, insan vs diinya, etnosun 
tsssvviirlsr sistemini vs davram§ mexanizmlsrini yenidan 
i§lsyib hazirlamaga f ali§mi§dir.

Movlud Siileymanlimn “Ko?” vs “§eytan” povestlsri ds 
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bu baximdan diqqatalayiqdir26. Qlbatta, “Kb?” povestinda 
mifoloji inane yazigmm “§eytan” asarindaki kimi he? da qabanq 
formada ifadasini tapmami§dir. Bununla bela, bu asar da 
butdvlukda mifoloji inane uzarinda qurulmu§dur. Yazi?i bu 
asarda mifoloji inanedan farqli formada istifada etmi§dir. Biitiin 
hallarda M.Suleymanlinm yaradiciliq axtan§lanm farqlandiran 
muhum saciyyavi cahat onun mifoloji inanedan va motivdan 
miintazam §akilde yararlanmasim goz online gatirmakdadir. Bu 
cahat, bir tarafdan, onun fardi iislubunun xiisusiyyatlarindan 
biridirsa, digar tarafdan, adib mifoloji inanedan va motivdan 
ham onlann ideya-mazmun tarafmin a?ilmasi, ham da 
asarlarinin badii tasir giiciinii artirmaq ii?iin istifada etdiyina 
gora oxucu va tadqiqat?mi oziina calb etmakdadir.

Dorduncu fasil “Mifin yazili adabiyyata axini va onun 
xalq hayatinin tasvirinda rolu adlamr. “Mifin tarixa 
qovu§masi, tarixdan yazili adabiyyata keqidi va badii sanat 
materialina qevrilmasi” adlanan birinci paraqrafda tahlil va 
ara§dirmalar movzu tizra davam edir. Sivilizasiyamn inki§afi ila 
mif, awal soz, a§ya, harakat va s. olmasi ila yana§i, oziinda 
butiin tabii varligi va insan hayatim ahata edirdisa, sonralar 
sistemla§makla tarbiya formasinda oziinii ifada edirdi. Daha 
sonra isa o, tabii olaraq ilkin va awalinci olaraq sanat 
materialina ?evrildi.

Mif siijet tartibati alda etmakla ilkin adabiyyat asarlarinin, 
masalan, Yunamstanda oldugu kimi, adabiyyat siijetlarina 
transformasiya olunmu§dur. Mifologiyaya (folklor vasitasila) 
genetik baximdan six bagli olan va xiisusan ilkin dovrlarda 
onunla oz mazmun iimumiliyini qoruyub saxlamaqla, adabiyyat 
oziiniin biitiin inki§af dovriinda mifa “arsenal” kimi (K.Marks) 
miiraciat edarak hazir obrazli formalardan istifada etmaya

26 Hakimova, A. M.Siileymanlmm nasrinda mifologizm (“Ko?” 
povesti asasinda) // Filologiya masalalari, Baki 2012, JMsl, (11,533). s.511- 
516
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ba§ladi. Mifoloji du§unco va ona har §eydan awal, antik, 
klassik munasibat marhaladan marhalaya umumi tarixi-madani 
situasiyamn dayi§masina muvafiq olaraq dayi§ir. Eyni zamanda 
onun qavrayi§ formalan da dayi§irdi.Bir daha qeyd etmaya 
ehtiyac vardir ki, adabiyyatla mifologiyamn daimi va qar§iliqli 
alaqalari mifin adabiyyata “axim”§aklinda va bir da sanat 
asarlarina, rituallara, xalq bayramlarinda, dina, §abihlara 
(misteriyalara) soykanilarak va eyni zamanda, ham da 
mifologiyamn elmi konsepsiyalara, estetik va falsafi talimlara va 
folklor§unasliga muraciatin komayila ortaya <?ixir. 
Mifologiyamn badii adabiyyatda i§tirakim va tazahur 
formalarim incalayarkan biz mif va mifoloji tafakkur, mifoloji 
inane, etnik-milli kimlik, xaos-kosmos qar§idurmasi, mifin 
yazili adabiyyata axim va onun xalq hayatimn tasvirinda roluna 
diqqat yetirarkan mifopoetik du§uncanin bizim dovrda 
adabiyyatda va sanatda foxsayli tazahur formalarim gorduk. 
Badii matnlarin mifoloji mahiyyati, har §eydan onca, oziinu 
onda aks etdirir ki, mualliflar tarafindan segilmi§ qahraman 
hansisa bir §arti diinyamn demiurqu olub real diinyamn modeli 
olaraq 91x15 edir.

“Mifin obrazlar vasitasi ila yazili adabiyyatda yenidan 
canlandirilmasi” adlanan ikinci paraqraf mifologiyaya biitiin 
dovrlarda muraciat olunsa da, XX asrda ona daha ardicil 
yana§ma roman-mif, poema-mif, “fovqalpovest”-mif janrlannm 
ortaya 9ixmasina sabab oldugunu gorduk. Bu, xiisusan XX asrin 
awallarinda daha six-six ba§ verirdi va burada rus 
adabiyyatindan V.Xlebnikov va M.Bulqakov yaradiciligimn 
ozal xiisusiyyatlarindan numunalari gostrmak olar. Azarbaycan 
adabiyyati ila bagli isa XX asrin 60-ci illarindan sonra 
I.Huseynov, I.§ixli, M.Suleymanli, Y.Samadoglu va digarlarinin 
asarlarini tahlil edarkan bunu gora bilarik. Bela yana§ma isa oz 
novbasinda yazi9ilann arxaik tafakkur elementlarini daha 90X 
oxueuya 9atdinb, onun butun varligim mifoloji zaman va 
makanla baglamaq istayindan irali galdiyi miiayyanlagir. Qagda§ 
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dovriin proseslarinin badii §akilda goziilmasini sanatkarlarm 
mifoloji dunyayla alaqalandirma istayi sanatin arxaik 
marhalasinin xiisusiyyatlarini tasviretma ila baglidir. Biz butiin 
bunlann tazahurunu V.Xlebnikovun poemalannda, i.§ixlinm, 
I.Huseynovun va M.Suleymanlinm roman va povestlarinda 
onlann material va mazmununda ayani §akilda gore bilirik.

Dissertasiyada be§inci fasil “Mifoloji dii§iinca badii asarda 
kosmosun tanzimlayici vasitalarindan biri kimi” adlamr va iig 
paraqrafdan ibaratdir. “Mifoloji dii^unca va onun rus 
adabiyyatindu aks olunma dziinamaxsuslugu” adlanan birinci 
paraqrafda elmi movzu va problemin tadqiqi daha darin va 
hartarafli saciyya da§iyir. Kosmik mif dunya madaniyyatinda 
son daraca miirakkab hadisadir. Alimlar va yazigilar arasinda 
kosmosun manzarasinin hansi duzgiin-badii, yaxud elmidir suali 
he? bir zaman kasiyinda ortada dayanmami§dir. Qiinki indiya 
qadar bu iki sistem yana§i movcud olmu§dur. Hesab olunur ki, 
elm dili badii nitq dilina gevrilir, sanat dili isa elmi 
terminologiyada oz adekvat aksini tapmir. Butiin bunlara 
baxmayaraq, diinyamn bu iki modeli daim goza goriinmayan 
qarfjiliqli alaqadadir.

i.V.Hotenin kosmosu ila i.Nyuton kosmosu formal olaraq 
bir-birila qar§i-qar§iya galmasa da, tamamila aydindir ki, 
“Faust” diinyamn I.Nyuton obrazim qabul edan insan tarafindan 
yazilmi§dir. i.Nyuton i.V.Hotedan avval ya§asa da, bu gun nadir 
kosmoloji model “Faust”a birba§a, yaxud dolayisi ila 
miiraciatsiz da kegmir. Qlbatta, burada elmi daqiqlik sonuncu 
rol oynayir. Homer kosmosu Axillamn qalxam asasinda 
cilalanmif?dir. Onun I.Nyuton va A.Eyngteyn konsepsiyalan ila 
ela bir alaqasi da yoxdur. Buna baxmayaraq, “iliada” heg da 
kohnalmir. Kosmik mif elmi noqteyi-nazardan kohnala, yaxud 
yeni elmi ugurlara miivafiq ola bilar. Lakin onun dayari 
adabiyyatgiinasliqda heg da bununla blgiilmiir.

F.Tutgevin dibsiz, sonsuz kosmosun har §eyi hazm eda 
bilmasi fikri I.Nyuton tarafindan Kainatin bo§lugu fikri ila 
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motivasiya olunmu§dur ki, burada zaman va makan sonsuzluq 
qadar ?oxdur. A.Eyn§teynin nisbilik nazariyyasi kosmosu ela 
§akilda ka§f etdi ki, orada aksini tapmi§ ela sifir zaman anlayi§i 
vardir ki, bu, Ttitgeva gora kohnalmir. Sanatkari insan nainki 
indiki zamanda maraqlandirir, o, sanata biitiin inkar edilmi§ va 
tasdiqlanmi§ miflari ila ham da kegmif? va galacakda daxil olur. 
Miflar elmda inkar va takzib edilsa da, sanatda bela deyildir. 
Kosmik mif rus adabiyyatmda avvallar he? da xususi tadqiqat 
predmeti kimi ?ixi§ etmami§dir. Buna baxmayaraq, “Dosto- 
yevski kosmosu”, “Tut?ev kosmosu”, “Lermontov kosmosu” 
kimi anlayi§lar bu gunkii tanqidi adabiyyat kontekstinda vardi§ 
olunmu§ soz birla§malari kimi i§ladilmakdadir. O cumladan, bu 
movzular birba§a, yaxud dolayisi ila Q.Qacev va V.Toporov 
tarafmdan bu va ya digar §akilda nazardan ke?irilmi§dir. Bu tipli 
klassik tadqiqatlar sirasinda A.Losev, S. Averintsev va 
Y.Qurevi? kimi alimlarin tadqiqatlanndan danif?maq olar ki, 
burada masala antik, Bizans va orta asrlar estetikasinda va 
adabiyyatmda nazardan ke?irilib va ela bir muayyan 
metodologiya i§lanib hazirlanmi§dir ki, onun mahiyyati ondan 
ibarat olur ki, burada badii asar filoloq, etnoqraf, tarix?i va 
adabiyyat§unas u?un kosmoloji model materialina gevrilir.

V.Xlebnikov poeziyasindaki dunyamn kosmik obrazi Q. 
Derjavindaki, M. Lomonosovdaki, N.I Lobagevskidaki, 
F.Tiit?evdaki kosmik bo§luq obrazindan farqlidir. Masalan, 
F.Tut?evdaki “Biz uziiruk, yanar bo§luqda har tarafdan 
muhasiradayik”,V.Xlebnikovda “Bagla biircunu yelkana, Guclii, 
hayacanli olsun, Yer dunyamn ustiinda yelkan kimi 
yuklansin...”. Ham avvalki, ham da sonraki numunada biz 
kosmosda uziiruk. Diizdur, zaman ritmi tamamila ba§qadir. Bu 
agar F.Tut?evda uzmakdirsa,V.Xlebnikovda gapmaqdir27. Lakin

27 Hakimova, A. Velimir Xlebnikovun yaradiciliginda mifoloji motiv 
va sujetlara miiraciat // AMEA Xabarlar. Humanitar Elmlar. Baki: Elm, 2017, 
N° 2, s. 152-155
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bunun ozii da ba§lica farq deyil. F. Tutgevda biz bo§luqda, 
makanda uziiruksa, V.Xlebnikovda biitiin ulduzlu bo§luqda 
birga zamanda ufuruq. V.Xlebnikov maraqli bir poetik “Zaman 
dovlati” adim da fikirla§mi§di ki, o, hamin arazi ugrunda 
mubariza aparmaq yox, abadilikdan zamam mubariza yolu ila 
alda etmaya 9ali§mi§dir. Bu u?u§un Kainatdaki, makandaki hissi 
yox, zamandaki hissidir ki, bu da sanki V. Mayakovskiya ke<?a 
bilmi§dir.

V.Xlebnikov kosmos taxayyulumuzu ona gora asir etmir 
ki, onda kosmosun fathi peygambarcasina qabaqcadan 
gbriilmu§dur. O, bizi yeni olgusuz zaman perspektivi ila avaz 
edir ki, bu da butiin makanlan daf etmaya imkan 
verir. V.Xlebnikovda ulduz bo§lugu kosmoqonik miflardaki kimi 
yenidan insanabanzar xarakter alir. Ulduz kosmosunu o, sanki 
nahang kainat beyni kimi nazardan kegirirdi: 

ro^ti, JIIO/JH h HapoflM 
YSeraiOT HaBcer/ja, 
Kax Texyuaa Bo^a 
B ™6kom 3epxajie npnpo^bi 
3Be3flbi-HeBO^, pbi6bi-Mbi, 
Born - npH3paKH y TbMbi .

Ba§ariyyat kosmosla bagli oz poetik arzulannda xeyli 
boyuk yol ke?mi§dir. Oglaq, ke?i, sarvatla bagli ravayatlardan 
V.Xlebnikov kosmos-beynina qadar gedir. insan beynina yaxin 
olan V.Xlebnikov onlan sonsuzluga atilmi§ , ulduz kosmosu 
tuta bilacak tora banzadir. Muasir kosmologiyada Kembric 
astronomu Devisin “dovrilik” modeli vardir. Bu modela uygun 
olaraq uzaq qalaktikalardan relikt §ualanmalar modeli yalmz 
biza ke^mi^, goxdan movcud olmu§ Kainatin, awal hesab 
etdiklari kimi, onun sonraki galacak simasim gostarmi§dir.

28BejniMHp XjieSHHKOB. TBopeHim/ 06maa peaaKijnji MJUIojiaKOBa. 
CocTaBjieHHe, nonraroBKa TexcTa h KOMMeHTapnn B.n.rpnropbeBa a 
A.E.IIapHHca. -M.: Cob. imcaTejit, 1986, 94 c.
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Astronomlann sirf elmi miibahisalarina girigmadan deya bilarik 
ki, kosmik modela munasibatda bela bir model taacciib edilacak 
daracada dogrudur. Qiinki kosmik mif eyni daracada galacak va 
ke?mi§ marhalalarin igigim yenidan guclandirmakdadir.

Ikinci paraqraf “Kosmoloji dii§iincd va Azarbaycan 
dddhiyyatinda mifoloji-dini motivlar” adlamr. Kosmik giiur 
diinyagoriigii ila six baglidir. O, insam diigiincali varliq kimi 
formalagdinr va onun hayatinda muhum rol oynayir. insanin 
Kainat, onun takamiiliiniin inkigafmda rolu ila bagli olan asas 
suallara cavab vermasi usulu onun hayat movqeyini va baxtini 
miiayyanlasdirir. Kosmik giiur biitovliikda insan giiurunun 
ayrilmaz xiisusiyyatidir, o takamiila mahkum olmaqla bilavasita 
insanin diinyagoriigii ila alaqadardir.

Miiasir dovrda kosmik giiur muhum daracada yiiksalmakla 
ahamiyyatli keyfiyyat dayigikliklarina ugramigdir. Bu, 
Kosmosun intensiv va ardicil tahlili ila alaqadardir. Digar 
tarafdan bu ham da onunla alaqadardir ki, bagariyyat oz 
inkigafimn son noqtasina gatdigmdan yer kiirasinda qlobal 
bbhranlarm bag vermasi da bunu siibut etmakdadir. Onlan hall 
etmaya galigaraq insanlar hamin sabablar va dunyamn takamiilii 
prosesinda oz rolu haqqinda diigiinmaya baglayirlar. Alimlarin 
va miitaffakkirlarin aksariyyati asasli dayigikliklarin galacakda 
da bag vera bilacayini hiss edirlar. Onlar miiasir dovriin 
qaribaliyini qeyd edir, onu yeni zamana, yeni diinyaya kecid 
adlandinrlar. Bu noqteyi-nazardan kosmik siiur insanin Kainatla 
qargiliqh alaqasinin harmonik formasidir.

Belalikla, miiasir dovrda kosmik siiurun asas alamatlari 
agagidakilardan ibaratdir: onun siiratli geniglanmasi, insanin 
kosmosla oz qargiliqh alaqasini elmi-noqteyi nazarindan dark 
etmasi, kainatda oz yerinin va iimurni takamiilda rolunun elmi 
cahatdan dark edilmasi ehtiyaci, dunyamn dark edilmasina 
biitov yanagma, kosmosun tadqiq edilmasina aid olan ekoloji va 
etik yanasmalar va s.

Diinya adabiyyati poeziyasimn aksar sahifalarinda 
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camiyyatin eybacarliyina etiraz alamati olaraq, qahraman qagib 
sakit bir gu§aya <?akilir (N. Gancavinin, O. Navainin, M. 
Fuzulinin Macnunu, Hotenin Faustu kimi). Bu xususiyyat 
Huseyn Cavidin “§eyx Sanan” faciasinin qahramam Sanan 
obrazmi da yetarinca saciyyalandirmakdadir. Ba§qa bir cahatdan 
poeziya qahramanlanm mifik ramz goylara davat etdiyi kimi, 
Xumar da Sanam yuksaltmaya, camiyyatin fovquna qalxmaga 
tahrik edir. Giircii qizi Xumar yuksaklikda durmaqla Sanam 
yuksali§a saslayir29.

Sanamn xayali bir alama davat edilmasi dovriin, zamanin 
manavi-axlaqi eybacarliyina, ictimai-siyasi ziilmuna etiraz 
alamati olaraq qiymatlandirilmalidir.

Dramaturq “§eyx Sanan” faciasinda kosmik dii§unca va 
motivlara ozunamaxsus §akilda genif? yer vermakla, maraqli 
Malak obrazmi yaratmi§dir. Goydan yera nazil olan Malak §eyx 
Sanana yol gostarir, onun haqiqata yeti§masina kbmak edir. 
Osarin sonunda §eyx Sanan va Xumar kosmosun bir varligi 
olaraq goylara <?akilirlar.

H.Cavid bu movzunu sonra da davam etdirmi§dir. Ela 
buna gora da soylamaliyik ki onun dramaturgiyasinda kosmik 
dii§unca, mifoloji movzu, suratlar va motivlar daim muhum, 
prioritetli movqeda durmaqdadir. Bu baximdan dramaturqun 
“§eyx Sanan”, “iblis”, “Peygambar”, “Sayavu§”, “iblisin ilhami 
(Yoxdur)”, “iblisin intiqami” va s. asarlari daha saciyyavidir.

“Iblis” faciasinda iblis ham mifik, ham da hayati 
obrazdir. O, har dafa goydan galan bala kimi rangbarang, od 
rangi sa<?an (Guna§) ridasim yellayarak peyda olur va 
yerdakilarin harakatina istiqamat verib, yena da ?akilib gedir ki, 
bu da Iblisin goydan yera nazil olmasi, har §eydan awal, guna§

29 TaniHMOBa, A. Bopi>6a 3a jhoSobe b mece ryceinia ^KaBH^a 
«nieiix CaHaH» b KOHTeKCTe KocMoca h xaoca // Bccthhk Ka3axcKoro 
HaiiHOHajiBHoro ne^arorinecKoro yHHBepcnTeTa hm. A6aa. Cepaa 
^HJiojiorHHecKas, 2016, N“3 (57), s.130-134 
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sisteminin hami§8 yox, miixtalif vaxtlarda yera va insanlarm bir- 
birinin munasibatlarina faal tasiri ila alaqalandirildiyi ugtindur. 
Planetlarin yerd8yi§masi ila bagli bela manevrlar bu gun da var 
va hamin hadisalardan yena insanlar bu va ya digar tasira maruz 
qalirlar. “Iblis” faciasinda insanlarm daxilindaki girpmtilarla 
(tamah, hasad, §ahvat, qazab, paxilliq, takabbiir, nifaq) tabiat 
arasindaki talatiimda ox§arliq, eynilik vardir30. Bu banzama, bu 
oxf?arliq insamn igarisindaki dardi, kadari daha da artinr. 
Buradaki dard takca insamn deyil, yerin-goyun dardidir, tabiat 
qan aglayir. Tufan qoparkan.:

iblis
(mamnun qahqahalarla)

Daryalara hokm etmada tufan, 
Sahralan sarsitmada vulkan, 
Sellar kibi aqmaqda qizil qan, 
Canlar yaqar, evlar yiqar insan...31

Tadqiqatgi R.Nabioglu “iblis” faciasinin falsafi ideyasim 
agib gostararak onu §ar ensiklopediyasi adlandinr.32

Uguncti paraqraf “Mifoloji movzu va obradaru rus 
adabiyyatinda miiraciatin ozalliyi” adlamr. Burada tahlil va 
ara§dirmalar XX asr rus adabiyyatmin materiallan asasinda 
gedir. Dunya adabiyyatmda oldugu kimi mifoloji movzu va 
obrazlara rus adabiyyati ntimayandalari da daim oz 
prizmalanndan yana§maga meylli olmu§lar. Masalan, Anna 
Axmatovamn yaradiciliginda diinya manzarasi mifopoetik 
dti§unca qanunlan ila bzunumaxsus §akilda aks olunur. 
Diinyamn mifopoetik modelinin manzarasi gergakliyin ahata 
olunmasmi xeyli daracada geni§landirmakla, ela bir mtirakkab

30 TaniHMOBa, A. OcoSchhocth jnrrepaiypHoro MHpoBnneinui b 
nbecax r./IacaBima “JJbmboji” h “IHenx CaHaH” // IyMaHUTapHoii HayKH, 
MocKBa, 2017, BLinycK 8 (780), s.74-82

31Hiiseyn Cavid. Segilmi? asarlari. Be? cildda, III cild. Baki: Lider, 
2005, s.7-8

32Nabioglu, R. Htiseyn Cavidin estetik ideali. Baki: 2009, s.51.
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assosiativ saha yaradir ki, burada mikro va makrokosmos, insan 
va varliq arasinda qar§iliqli universial alaqa oz aksini tapir. 
A.Axmatova tarafindan modella§dirilmi§ diinya manzarasi 
ozunda qalbin kocmosa istiqamatlanma yolunu aks etdirmakla 
“kosmik ruh”un yaradilmasinda iz qoyur va oz 
kosmosentrikliyila se^ilir.

Ilkin stixiya obrazlari olaraq A.Axmatova yaradiciliginda 
varligin bu ilk elementlarila bagli masalalar onun yaradiciliginda 
xeyli motiv va problemlar bir zancir ta§kil edir. Sama (goy) 
obrazi ila A.Axmatova poeziyasinda sama i§iqlan obrazlari, har 
§eydan once, giina§, ay va ulduzlann obrazlari bir-biri ila 
qinlmaz §akilda baglidir. Mahz bax bu obrazlar sama i§iqlan 
oyununda ba§lica obrazlardir. Ay va giina§ anlayi§lan onun 
yaradiciliginda binar mifopoetik vahidlik yaradir. Bir sira 
xalqlarda giina§ qadin qisminda, ay ki§i qisminda i§tirak edir. 
Digar xalqlarda isa aksina, ay qadin, giina§ ki§i qisminda taqdim 
olunur. “Ay” va “giina§” oz manalanna gora ham da “Allah” va 
“ilahi” manalan ila barabar tutula va i§ladila bilar.

Mifologiya biitiin miiqaddas kitablan olan ali dinlarin 
be§iyi olmu§dur. Ritual mifoloji maktabin adabiyyat§iinasliqda 
lideri olan N.Fray Bibliyam “adabi arxetiplarin qrammatika”si 
hesab edirdi. Bibliyadan, Qurandan, buddist ravayatlardan va 
ba§qa yerlardan gdtiiriilmii§ mifoloji siijet va, iimumiyyatla, 
siijetlar XVIII asrda Avropada va hatta bir qadar sonralar 
Asiyada adabi siijetlarin asasini ta§kil etmi§dir. He? §iibhasiz ki, 
adabiyyata daxil edilmi§ siijetlar ham interpretasiya olunmu§, 
ham da tranformasiya edilmi§dir. Hatta o vaxtlarda, ananavi 
mifoloji siijetlar birdan-bira azaldigi dovrlarda, qadim arxetiplar 
implisit §akilda yeni siijetlarda nazardan kefirilirdi. XIX asr 
realizmi oz diqqatini atraf alam iizarinda camla§dirdiyi va onun 
sosial-tarixi interpretasiyasi iizarinda dayandigi zaman realist 
badii strukturlu asarlara, xiisusan romanlara daha ?ox diqqat 
yetirirdi. XX asrda remifologizasiya dalgasinda (bu modernist 
adabiyyatda daha gox nazara^arpan idi) XIX asr adabi ananalari 
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ila alaqalarin qinldigi dovrda sosiologizm va istorizmdan 
imtina, insan hayatimn va fikrinin abadi ba§langicinm ortaya 
fixarilmasi ila bagli sosial-tarixi hadlardan kanara fixmaya 
iistiinliik verilirdi. Bu donii§, bela demak miimkiinsa “hayat 
falsafasinin” ozii tarafindan hazirlanmi§dir ki, (Nit§e XIX asrin 
sonlanndan, sonra Berqson va ba§qalannm diqqat markazinda 
olmu§dur. Bundan sonra “hayat falsafasi” ekzistensialist 
falsafasini axz etdi), onun elmi bazasi kimi isa Z.F.Freydin 
psixoanalizi va K.Q. Yunqun analitik psixologiyasi xidmat edirdi 
ki, onlann da mahiyyatinda biitiin sosial-tarixi kontekstinda na 
varsa-hamisi psixoanalitik, xiisusan, §iiuralti, fardi va kollektiv 
sahani ahata edirdi.

Mifin xalqin kollektiv §iiurunda abadi, yaxud, daha 
dogrusu, zamandan kanar siijet-mana nuvasi (“arxetip”) vardir 
ki, onun izahi zamam o miixtalif va onun ozii tamamila muhiim 
olmayan detallan ila ortada dayamr. K.Qukovski tarafindan 
ortaya qoyulmu? mifin markazinda giina§ haqqinda nagilda 
diinya haqqinda tasawiir nahang i§iqla - Qaranliq Varliqla- 
Yoxluq arasinda o taraf bu tarafa gedan kafkira banzayir ki, 
burada onun o taraf bu tarafa getmasi iki diinya qiiwasinin 
insana dost va dii§manin miibarizasini (qabilanin, tayfanm, 
icmamn, daha dogrusu, onu “biz” anlayi§i ila if?aralayirik) aks 
etdirir. “Ogurlanmi§ giina§” kimi bu qiiwalar Timsah va Ayi 
uzarinda tacassiim olunmu§dur.

Ayimn madani qahraman qisminda segilmasi, goriiniir, 
Ayinin qadim slavyanlarin ananavi totem acdadi, tayfanm 
asasini qoyan, qabilanin xilaskan, hayat miiallimi kimi 
goriilmasi ila izah olunur. Timsaha galdikda isa o ayimn 
tamamila aksi olan ela ekzotik heyvandir ki, uzaq acdadlanmiza 
§akillardan oz rahmsiz giicii va kobud xarakteri ila goxdan 
malumdur. Min illarin dolanbaclanndan biza galib ?atan bir 
alyazmasinda timsaha ox§ayan qanadli fantastik bir pirpizla§mi§ 
mociiza tasvir olunmu§dur.

44



XX asrin 70-ci illarinda sovet adabiyyati oz gtindalik 
qaygilarmdan va sosial qaliblardan bezarak tamamila yeni 
keyfiyyat alda etmaya samt gotiirurdu. Bu dovrda sovet 
adabiyyati oz ontoloji ufuqlarini geni§landirdik?a, bu ham da 
badii tadqiqatlann kontekstinin yenilanmi§ina §arait yaradirdi. 
Yazi?ilar nazarlarini zamanlarin darinliyina zillamakla mifa 
muraciat, folklore, eposa, tarixa yonlanma daha boyiik 
ahamiyyat kasb edirdi. Bu zaman he? da ganc va “miiasir” 
olmayan, hayatla mudrikla§mi§ qahramanlar ela “kohnadabli” 
yaxinlara sevgi, xeyirxahliq, vicdan, ba§qasmm halina yanma va 
§afqatlilik kimi dayarlari daha ?ox qabartmaga ?ali§irdilar.Butiin 
bu xususiyyatlari V.Rasputinin “Gucluyla vidala§ma” va 
“Sonuncu miiddat”, Q.Aytmatovun “Ag garni” va “Daniz kanan 
ila qa?an alaba§”, V.Astafyevin “Car-baliq”, V.Orlovun “Altist 
Danilov”, T.Pulatovun “Malikanalar” va “Tarazi Tisbaga” va s. 
kimi muxtalif asarlarin iimumi keyfiyyatlarinda da daha ?ox 
mu§ahida etmak mumkiin olurdu.

Belalikla, bu fasilda soyladiklarimizdan bela qanaata 
galirik ki, kosmik mif dunya madaniyyatinda maraqli va 
mtirakkab bir hadisa olmaqla muxtalif elm sahalarinda 
?ali§anlarm du§uncasini ma§gul etmi§, badii sanat 
numayandalarinin isa ona muraciati o qadar ardicil va six 
olmu§dur ki, hatta rus adabiyyat§unasliginda va estetik fikrinda 
xiisusi “Dostoyevski kosmosu”, “Ttitgev kosmosu”, “Lermontov 
kosmosu” kimi anlayi§lar dovriyyaya daxil edilmi§dir. Rus 
adabiyyatinda adlanm ?akdiklarimizdan ba§qa F.Soloqub, 
V.Xlebnikov, A.Blok, A.Axmatova, onlardan daha awallar isa 
Azarbaycan mutafakkirlari LNasimi, X.Tabrizi, Q.Burhanaddin, 
XIX-XX asrlarda A.A.Bakixanov, M.F.Axundzada, O.Huseyn- 
zada, Y.V.Qamanzaminli, C.Mammadquluzada, H.Cavid va 
ba§qalari oz elmi-badii, falsafi-estetik baxi§lannda kosmik 
du§uncanin ozunamaxsus poetik bi?imini yaratmi§lar. Kosmik 
du§iincaya munasibat nainki elmi-tarixi aspektda, ham da dini- 
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falsafi miistavida oziinu niimayig etdirmakla onlann 
yaradiciligina xususi impuls vermigdir.

Dissertsiyamn “Natica” hissasinda tadqiqat boyu galinan 
qanaatlar umumilagdirilmigdir:

Muayyan olunmugdur ki, diinya xalqlarinm mifologiyasi 
bir-birila qargiliqh tasir alaqalarinda olub, camiyyat hayatinda 
ruhi-manavi miinasibatlarin formalagmasi ila inkigaf edir. Har 
bir mifoloji camiyyat oz mifik qayda-qanunlan ila bu inkigafda 
ger<?akliyin obrazli mif diiguncasina tabe olurdu. Sonraki 
marhalalarda isa obrazli dugiinca dayar qazanaraq manavi 
realliga fevrilir va mifoloji inane saviyyasina qadar yuksalir. 
Daha sonraki proseslarda isa mifoloji inane mifoloji camiyyatin 
movcudlugunu tanzimlayan funksiya qazamrdi. Mifologiya va 
badii adabiyyatin qargiliqh alaqalarini aragdirarkan biz burada 
mifoloji giiurdan adabi-badii fikrin ifada olunmasinda 
simvollardan istifadaya qadar masalalar darindan nazar salmaqla 
yazifi taxayyiilunda igaralar sisteminin simvollar gaklinda ham 
da sanatkarliga pozitiv tasir etdiyini, onlann bela usuldan 
yaradiciliqla bahralandiyini miiayyanlagdirdik. Eyni zamanda, 
bunu da agkarlamaq mumkun oldu ki, mifoloji xronotoplar 
mifoloji dunyagdrugii ila barabar adabi faktlarla birlikda badii 
asarin tagkilinda yardimfi vasita rolunu oynayir. Har bir asarin 
badii baximdan ortaya fixmasi mifoloji xronotoplarm ardicil 
segilmasindan, yazi^imn mifoloji tafakkiira na daracada 
yiyalanmasindan asili olur.

Mifologiyada ritual ibtidai insanin daim dini gbruglarinin 
asasinda durmugdur. Ritualdan istifada edan sanatkarlar bu 
prosesla bagli obraz yaradiciligina xas olan umumilagdirmalari 
apararkan, ham da obraz ritualin mahiyyatinin ifada^isina 
fevrilirdi. Eyni zamanda badii asar obrazin daxili alamini aks 
etdirmaya istiqamatlandikda onun ritualdan galan keyfiyyatlarini 
da qoruya bilirdi.

Tadqiqat prosesinda uza fixarildi ki, Azarbaycan va rus 
mifologiyasinda bu gun hala da oz ahamiyyatini itirmamig 
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arxetip, mifoloji simvolika va ritual problemlari, onlarin har iki 
xalqin badii adabiyyatinda yerinin muayyanlagdirilmasi arxetip 
va ideyalar alaminin badii numunalarda epik aksi, adabiyyatda 
arxetipik obrazlar, mifoloji simvollar, ritual va obrazli 
yaradiciliq problemi yazifi tafakkuriinda iglaklik imkam alda 
etmakla badii yaradiciliqda da aparici ahamiyyat dagimaqdadir.

Mifoloji obraz tafakkiirda dayar qazanan davramg 
modellarinin aragdinlmasim talab etmakla mifik duguncanin 
yaradiciligi kimi meydana <?ixir va obrazli diigunca olaraq boyiik 
aktualliq qazamr. Mifoloji inane yazigi dugiincasinda altguurdan 
ke^arak adabi prosesin obyektina Qevrilir, yazifinm mansub 
oldugu xalqin milli kimliyini aks etdirir. Bunu 
M.F.Axundzadanin “Aldanmig kavakib” povestinda yazi?i 
giiurunda olub-dirilmaya olan munasibatin asarda neca oz aksini 
tapmasinda, A.Hasanoglunun “Magara” asarindaki canavar 
obrazimn mifoloji inane saviyyasinda neca tasvir olunmasinda 
mugahida etmak mumkundur. Yazi?i burada oz ironiyasim 
bildirmak u?un §ah Abbasin va onun atrafinda olanlann oliib- 
dirilma inancindan maharatla istifada etmigdir. Qdabi 
yaradiciliqda olub-dirilma badii vasita olsa da, o eyni zamanda 
etnik-milli kimliyin gostaricisina da fevrila bilir.

Azarbaycan mifoloji duguncasini idara edan inane sistemi 
kimi totemizmdan da badii adabiyyatda genig istifada 
olunmaqdadir. Bu inane sistemi ham etnoslan bir-birindan 
farqlandiran umumi etiqad, ham da qabilanin hayatim 
tanzimlayan miihiim bir elementdir. Eyni zamanda, burada biz 
badii adabiyyatda qurdun, yaxud digar heyvanlarin totem kimi 
deyil, kult kimi igtirak etdiyini goriiruk. Qunki har bir miiallifin 
etnik yaddaginda har hansi bir heyvan kult kimi yagamaqdadir. 
Heyvana kult saviyyasinda parastig isa milli oziinudarki 
gartlandiran amillardandir. Mahz badii adabiyyatda istifada 
olunan har hansi totem kult saviyyasinda aksini tapmaqla 
tayfamn ictimai guurunun davramg kodlanna daxil olur. ictimai 
giiurda bag veran dayigikliklari badii adabiyyat nasr vasitasila 
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daha yax§i qabul va interpretasiya edir.
Kosmoloji miflarda Zaman va Makan varligin yaradicilan 

kimi taqdim olunur. Kosmoloji miflardan badii yaradiciliga 
keganda mifik dunyamn manzarasi mifopoetik du§uncaya tabe 
olur. Burada onun tabiat diinyasi zahiri diinya deyil, o, tabiati oz 
iginda aridib, mifoloji mananin xtisusi sinkretikliyini 
yaratmi§dir. Yer, su, hava, od ilkin stixiyalar kimi butoviin 
vahidlaridir.

A.Kimin “Roman misteriyasi” olan “Bax musiqisi altinda 
gobalak yigimi” asari mifoloji roman jannnin bariz 
niimunasidir. Bu asarda musiqinin kosmik zamanda ruha hakim 
kasilan zanginliyi ozunii aks etdirmakdadir. Miiallif musiqinin 
dili ila miflarin poetik sasini be§ hissadan ibarat misteriyada 
agir. Burada saslarin mifoloji makanda goriintiisii, musiqinin 
Yeri mahv edan iri miqyasli falakatdan sonra saslanmasi mifik 
dunyadan galan aks-sada kimi taqdim olunur.

Rus adabiyyat§iinasligmda A.Kim nasrina xiisusila boyiik 
diqqat movcuddur. Onun yaradiciligimn aktualligi bizi da 
dissertasiyada A.Kimin “§anagulla”, “Dale”, “Ata-me§a”, 
“Kentavrlar qasabasi”, “Onliriya”, “Bulbul aks-sadasi” va s. 
asarlarinin tahlilina sovq etmi§ va biz yazigimn diinyaduyumu, 
kosmik du§iinca, dini diinyagorii§u, mifoloji diinyagorii§u, 
kosmik diinyamn darki, asarlarinin antropomorfist poetikasi, 
tahkiyaginin nagilvari iislub farqi va s. kimi masalalara i§iq 
salmaga gali§mi§iq.

Har bir madaniyyatin an miihum xususiyyatlarindan biri 
mifologiya ila yazili adabiyyatin six alaqa yarada bilmasidir. 
Mifologiyamn yazili adabiyyata “axim” XX asrda daha kiitlavi 
xarakter da§imaqdadir va bu, xalq yaradiciligimn mifa meyilli 
oldugunu tasdiqlamakdadir. Eyni zamanda mifologiya xalq 
yaradiciligimn va yazili adabiyyatin manbayi kimi gixi§ etmakla 
onlan mifoloji movzu, sujet, motiv, obraz va simvollarla 
zanginla§dirmakdadir.
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